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Notulen van de openbare vergadering van de raad van de gemeente Tynaarlo, gehouden op dinsdag 11 juli 2006 om 20.00 uur in de raadszaal van het gemeentehuis, Kornoeljeplein 1 te Vries.

Aanwezig de raadsleden, te weten, mevrouw ir. C.H. van den Berg – Huisman, de heer H.J. Bolhuis, de dames G.B. Bomhof – Ruijs, A J. Buring, de heer P. van Es, mevrouw J. van Gelder - van den Berg, de heren J. Hoogenboom, A. Kalk, C.H. Kloos, R. Kraayenbrink, L.M. Kremers, A.M. Meerman, P.A. van Mombergen, G. Pieters, R. Prins, O.D. Rietkerk, J.L. Stel, J. Talens, de dames T. Terwal – Arends en R.R.M. Zuiker.

De wethouders de heren: H. Assies en mr. Ing. J.D. Frieling.

Voorzitter
:  de heer A. Kalk en later de heer J. Rijpstra

Griffier

:  de heer J. L. de Jong

Notulist
       :  mevrouw G.M. Schollaardt – de Heer

Afwezig met kennisgeving: de dames T.A.M. van de Berg-Buis, A.E. Brinkman en N. Hofstra.

Band 1.

1.
Opening.

De plv.voorzitter, de heer A Kalk opent de vergadering van de raad van de gemeente Tynaarlo en heet alle leden, de steunfractieleden, de vertegenwoordigers van de pers, alsmede de luisteraars van Radio Loep en belangstellenden op de publieke tribune hartelijk welkom.

Bericht van verhindering is ontvangen van mevrouw Brinkman, mevrouw Van de Berg-Buis en mevrouw Hofstra. Hiermee is de VVD-fractie wat smalletjes geworden.

Van het college is voorlopig de heer Rijpstra afwezig en de heer Kosmeijer is de gehele vergadering afwezig.

2.
Vaststellen van de agenda.
De raad heeft een brief van de voorzitter gekregen en daarover zijn een drietal opmerkingen te maken.

Ten eerste: Er is geen verslag, maar bij punt 3 is wel een ander belangrijk punt straks nl. het vergaderrooster voor 2007 naast de gebruikelijke actielijst.

Ten tweede is er gevraagd om bij  de punten 11 en 12 een tijdslimiet toe te voegen.

Ten derde is er in de brief van de heer Rijpstra melding gemaakt van een extra agendapunt vanuit de fractie van GroenLinks en de heer Rijpstra heeft aangegeven dit punt te willen behandelen als punt 20.

Voor het overige wordt de agenda conform vastgesteld.

3.
Vaststellen van het verslag van de raadsvergadering van 27 juni 2006 en vaststellen van de actielijst.
Het verslag is nog niet gereed. De actielijst en het vergaderrooster 2007 worden vastgesteld.

4.
Vragenrecht.

De heer Kremers zegt dat de vraag eigenlijk bedoeld was voor wethouder Kosmeijer, maar nu die afwezig is gaat hij er vanuit dat één van zijn collega’s zal antwoorden. 

Over enige weken sluit het JOP bij de Marsch in Paterswolde. Reeds ten tijde van de gemeenteraadsverkiezingen is hier uitgebreid aandacht aan besteed. Hij denkt hierbij o.a. aan de aanwezigheid van een aantal jongeren op de verkiezingsmarkt van 4 maart j.l. Toegezegd was om spoedig met plannen te komen voor een nieuwe locatie. Het CDA heeft toen een alternatief bespreekbaar gemaakt in de vorm van een deel van de wijkpost bij het Terra College. Tot op heden hebben we niets vernomen en wordt de jeugd terecht ongeduldig. Hij vraagt wat de stand van zaken is in het vinden van een nieuwe locatie. Wat is de reden dat de wijkpost Eelde buiten beeld is geraakt. Waarom is al vier maanden sprake van stilte in de berichtgeving en wanneer verwacht de wethouder de definitieve oplossing voor de jeugd in Eelde te kunnen presenteren.

Aansluitend zijn de plannen voor de skatebaan voor de jeugd in Vries opportuun. Het bordes voor het gemeentehuis wordt nu enthousiast gebruikt en dat gebruik zorgt voor behoorlijk wat beschadigingen. Zijn fractie wil graag weten wanneer er een definitieve skatebaan wordt ingericht, op welke locatie en in welke vorm.

De heer Assies zegt t.a.v. het JOP dat hij niet de laatste stand van zaken kan vermelden. Er zal zo snel mogelijk een schriftelijke reactie komen.

Hijzelf is betrokken bij de skatebaan. In principe gaan we voor een skatebaan bij het gemeentehuis. Dat is de locatie die het college op het oog heeft. Er zijn vier ontwerpen ingeleverd met daarnaast de kosten die er aan zijn verbonden. De kosten vielen nogal tegen. Een beetje skatebaan kost het dubbele van wat wij er voor gereserveerd hebben. Dat was een dilemma. Er is een ontwerp gekozen dat in principe verdiept wordt aangelegd. Hij heeft begrepen dat het overleg met de jongeren nu is gestart om te kijken of dat hun goedkeuring kan wegdragen en dan gaat de verdere procedure lopen.

De heer Kremers antwoordt dat de skatebaan helder is. Teleurstellend is dat de jeugd van Eelde nog steeds geen uitsluitsel krijgt. Zeker als je ziet dat ze pas geleden opnieuw aandacht hebben gevraagd. Het is jammer dat er op dit moment geen helderheid over de stand van zaken kan worden gegeven.

De heer Assies zegt nogmaals schriftelijke reactie toe.

5.
Spreekrecht.
De voorzitter zegt dat zich 3 sprekers hebben gemeld.

Bij punt 7 – Aankoop extra gronden Ter Borch, de heer Dijkstra

Bij punt 10 – Bestemmingsplan “Sportcomplex De Marsch, Paterswolde” mevrouw Meelker en mevrouw Bleeksma.

De voorzitter stelt voor om na de inspraak het bijbehorend agendapunt direct te behandelen.

De heer Dijkstra bedankt voor de mogelijkheid tot inspreken over Ter Borch. Zijn naam is Alle Dijkstra en hij is oud-inwoner van Vries, Zuidlaren, een aantal jaren Groninger en hij is er trots op om over een jaar hopelijk weer inwoner te zijn van de gemeente Tynaarlo en dan wel in Eelderwolde, waar de gemeente volgens hem een heel mooie wijk ontwikkelt. 

Hij is één van de mede-investeerders, één van de kopers van een  kavel. Er was altijd één grote onduidelijkheid over Ter Borch en dat is de witte plek, zowel op papier als in de communicatie als het gaat om de ontwikkeling van de wijk Ter Borch.

Je staat op het punt om een kavel wel of niet te nemen en dan staan de stukken ter beschikking. Die zien er kwalitatief goed uit. De beeldkwaliteitrapporten van de groene singel en van de wijk Ter Borch, de kaarten en de plattegronden. Hijzelf heeft het oog laten vallen op de kavel die het meest zicht biedt op het meest Drentse karakter en dat is de boerderij van heer Siesling. Daarmee maak je een bewuste keuze en dan denk je nou ja, er staan wat schuren  omheen en misschien dat de gemeente de regie probeert te krijgen en ooit eigenaar wordt van het gebied. Op het moment dat het dan zo ver is en de raad zal daar volgens hem vanavond wel een besluit over nemen, word je als koper wel een beetje onzeker en lig je een nachtje wakker. Je denkt er dan aan dat je wel een keuze hebt gemaakt en aan de ontwikkeling van het plan, de bomen, de enige echte Drentse boswal die loopt in de buurt van de heren Siesling. Je denkt dan hoe het met de planontwikkeling zal gaan. Je probeert informatie te krijgen. Dat is iets waar hij vanavond op wil wijzen. De informatie over dat gedeelte van het gebied is echt heel summier. Dat geldt voor alle kopers, maar hijzelf zit op kavel 34 in de hoek, een heel bewuste keuze, gericht naar Drenthe om weer in zijn oude gemeente te gaan wonen. In die zin denk je dat als de gemeente vanavond over gaat tot aankoop en de plannen zich gaan ontwikkelen zoals in het verleden dan kan er best kwaliteit geleverd worden. Aan de andere kant kan het ook heel naïef zijn om dat te denken. De gemeente besluit om fors te investeren in het gebied. Hij zegt zelf ook in het vastgoed te zitten dus dan denkt hij dat er ook fors ontwikkeld moet worden. Het zou jammer zijn dat de hoogte van de aankoopsom zou leiden tot een ontwikkeling op die kop, misschien wel uit economische reden, die geen recht doet aan het mooie Drentse landschap. Hij zou de stedenbouwkundigen willen uitdagen om juist niet de lijnen van de stad Groningen te volgen. Dat is een heel mooie stad waar hij altijd van geniet, maar hij hoopt dat de Drentse wijk tegen de stad Groningen aan ook echt zijn Drentse karakter houdt.

Hij heeft geen duidelijk beeld over de positie van de boerderij. Hij weet niet of deze wordt gesloopt of herontwikkeld. Het lijkt hem een uitdaging om een goed onderzoek te doen om die  Drentse boerderij een functie te geven in de wijk en niet automatisch op de automatische piloot van de stadsontwikkelaars te gaan en dezelfde stadsontwikkelingslijnen aan te houden maar ook te kijken of die boerderij een multifunctionele bestemming kan krijgen in het gebied. De boerderij is één van de weinige Drentse agrarische functies of in elk geval kenmerken in dat gebied.

Hij begrijpt wel dat hij het plan niet kan ontwikkelen. Zijn zorg en ook van zijn vrouw is dat de planontwikkeling in overleg en goede communicatie gaat verlopen en dat de stedenbouwers niet de stad volgen maar dat het een Drentse wijk blijft en dat de opzet van Tuinwijk ook op die kop ruimte biedt en transparantie en met name recht doet aan de echte Drentse kenmerken van dat hoekje. Volgens hem één van de mooiste hoeken van Ter Borch. Hij vraagt de raad, om als vanavond wordt besloten de boerderij te gaan kopen, om met name het punt van de communicatie vanaf vandaag goed in te zetten. Hij zegt 1 juni te hebben gekocht en op dat moment hadden we allerlei rapporten, kwaliteiten en een nieuwsbrief. Het was allemaal keurig verzorgd alleen was nergens iets te lezen over deze hoek van de ontwikkeling. Als nieuwe koper heeft hij ook geen brief ontvangen. Hij heeft via familie in Vries enz. en via de regionale kranten, die niet alle kopers krijgen, berichten moeten verzamelen voor vanavond. Hij pleit dus voor betere communicatie.

Wat betreft de planontwikkeling hoopt hij dat de raad zich in zal zetten dat bij de uitwerking van de plannen juist het Drentse landschap dat daar nog voor een stukje aanwezig is gewaardeerd gaat worden en dat er mogelijk heel goed gekeken wordt naar de boerderij. Hij weet uit ervaring dat planontwikkelaars heel snel uitgaan van slopen. Maar hij geeft aan dat de waarde van die boerderij in dat gebied multifunctioneel ook heel groot kan zijn.

7. Aankoop gronden Ter Borchlaan.
De heer Hoogenboom zegt het eens te zijn met het voorstel om te verwerven en hij gaat er vanuit dat het bedrag ook wel goed zal zijn,want dat kan hij niet beoordelen. Waar hij moeite mee heeft is de laatste alinea op pagina 1 waar staat “de verwerving en herontwikkeling kan tenminste kostenneutraal plaatsvinden via de hierop aan te passen grondexploitatie Ter Borch”. Hij vindt dat te mager.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt dat we dit plan nu geruime tijd na de ontwikkeling van Ter Borch onder ogen krijgen. Zij vraagt de wethouder wat ooit de bedoeling was van dit stukje. Wachten op een leuk bod of had u toch wel andere plannen hiermee.

Wat de inspreker ook naar voren brengt is dat de communicatie hierover wel wat duidelijker en beter had gekund naar de omwonenden toe, want die weten kennelijk ook niet waar ze aan toe zijn. Zij vraagt wat het college hiermee van plan is. Er was wel een vertrouwelijk stuk. Zij sluit aan bij de woorden van de heer Hoogenboom dat als het kostenneutraal is, wat schieten we er dan mee op. Er is kennelijk iets belangrijks landschappelijks in het geding waar ook aandacht voor gevraagd moet worden.

De heer Kraayenbrink zegt dat zijn fractie in principe ook akkoord is met het aankopen van dit stuk grond. Zijn vraag sluit aan bij hetgeen mevrouw Van den Berg zojuist aangaf. Wat zijn de plannen met dit gebied. De inspreker heeft zojuist aangegeven daar een bepaalde visie op te hebben. Ook zijn fractie is nieuwsgierig hoe de wethouder dit ziet en zeker ook t.a.v.de kostenneutraalheid.

Volgens mevrouw Van Gelder kan de CDA-fractie akkoord gaan met de aankoop van deze locatie. Wel zijn er nog een aantal vragen. Is dit bedrag voldoende of is er in de toekomst nog meer krediet nodig voor het aankopen van onroerend goed. Verder acht haar fractie het wenselijk dat de eiken bij de boerderij kunnen blijven staan als monument van het verleden. Ook vroeg de fractie zich af wat er met het asbest gaat gebeuren. Is er nog een claim naar de gemeente toe te verwachten of is alles verrekend met de huidige eigenaar.

Ook de VVD-fractie kan volgens de heer Stel in principe akkoord gaan met de aankoop van dit object, om zodoende straks invulling te kunnen geven aan een witte plek. We krijgen daar een prachtige mooie woonwijk met een mooi beeldkwaliteitplan, zoals de heer Dijkstra in zijn betoog al aangaf. Hij denkt dat we die lijn ook door moeten trekken naar dit stukje grond voor bij de ingang van Ter Borch en uiteraard is het van groot belang dat je goed communiceert met de burgers en dat geldt eigenlijk overal voor  maar in het bijzonder voor dit onderdeel.

De heer Van Es zegt dat de fractie van Gemeentebelangen kan instemmen.

De heer Frieling zegt voor wat betreft de aankoop van de locatie Siesling in Ter Borch zijn er een aantal dingen opgemerkt die hij op zichzelf goed kan plaatsen. 

Hij moet er bij vermelden dat in het bestemmingsplan zoals dat destijds voor het hele gebied Ter Borch is gemaakt en zoals dat nu intussen onherroepelijk is, deze locatie was opgenomen binnen het plangebied, maar dan met een bepaling uit te werken nadere bestemming. Daar is aan toegevoegd dat de hoogte van de daar te stichten gebouwen maximaal 9 meter mag bedragen. Het gebied mag worden gebruikt voor voorzieningen en woningen. Dat betekent dat het zich dus voegt bij de voorzieningenstrook zoals die daar ligt en gepland is langs de ontsluitingsweg straks vanaf de rotonde. 

Het college zat al een tijd te puzzelen hoe we precies en op een efficiënte manier die voorzieningenstrook konden invullen, zowel met de voorzieningen, waarvan de brede school deel gaat uitmaken en om de appartementen die daar zijn gepland op een goede manier bij elkaar te brengen. In die zin om dat goed inhoudelijk en stedenbouwkundig neer te zetten paste het het college goed op het moment dat het college in de gelegenheid kwam dit onroerend goed te verwerven. Er is uiteraard onderhandeld over de prijs en deze prijs is er uitgekomen en hij denkt dat de raad zelf wel ongeveer kan inschatten dat deze prijs in verhouding tot wat wij in zijn totaliteit gemiddeld voor een m² in Ter Borch betaald hebben, daar bovenuit komt. Het is overigens ook één van de weinige eigendommen binnen het gebied Ter Borch met dermate forse opstallen en daar wordt anders mee omgegaan dan met enkel landbouwgrond. 

Omdat het niet in de oorspronkelijke exploitatieopzet is opgenomen dient het college toestemming aan de raad te vragen omtrent het uitgeven van het geld.

Gevraagd is of we nog meer aanvragen krijgen voor kredieten voor de aankoop van onroerende goederen in gebied Ter Borch. Al door het goedkeuren van de exploitatieopzet is het college mandaat gegeven. Dat was zelfs al voor het in de gemeentewet expliciet bij het college was neergelegd. Mandaat was gegeven om binnen de exploitatieopzet de nodige gronden aan te kopen. Alle gronden binnen het plangebied en voorkomend in de exploitatie mag het college aankopen.

Deze aankoop is apart en krijgt dus ook zijn eigen financiële regime. Het college acht met name de meerwaarde, op grond van de puzzel van de voorzieningenstrook, dermate groot dat dat geen bijdrage levert aan de beoogde winst op plan Ter Borch. Op basis van de voorlopige berekeningen gaat het college er vanuit dat dit op zijn minst kostenneutraal kan gebeuren. M.a.w. dat het niet verlieslatend zal zijn. Daarom acht het college het zeer verantwoord om het op deze manier te doen.

Wat betreft de communicatie zegt hij dat het college de zaak nog maar zeer recent rond heeft met de verkoper. Het was vlak voordat de feestelijkheden hebben plaatsgevonden in Ter Borch. Op dit moment kunnen we niet concreter zijn dan dat we van plan waren om te kopen, maar moeten afwachten of de raad instemming geeft op de financiële consequenties. Ook heeft het college op dit moment geen concreet beeld hoe het daar moet worden ingericht. Vandaar dat het college daaromtrent niet verder naar buiten getreden is omdat het nog geen inhoudelijke  nieuwswaarde had. Uiteraard moet, net als met alle andere bestemmingsplannen, een uitwerkingsplan worden gemaakt. Het college zal daarmee op de beproefde wijze de communicatie met betrokkenen starten. Dat zijn in dit geval uiteraard een hele nieuwe rits omwonenden.

De asbest wordt goed geregeld tussen de verkoper en de gemeente, voorzover dat nog wordt aangetroffen. Dat zal geen problemen opleveren.

Mevrouw Van Gelder vraagt nog of geprobeerd wordt de eiken te reden.

De heer Frieling antwoordt dat het altijd een uitdaging is om met bestaande groenelementen en landschapselementen zo goed mogelijk om te gaan in nieuwe planvorming. Dat is eigenlijk altijd uitgangspunt. Waar dat maar even kan zullen de volwassen bomen bewaard blijven.

De heer Stel zegt uit het antwoord van de wethouder te concluderen dat voor het beeldkwaliteitplan die lijn gewoon doorgetrokken wordt zoals die in Ter Borch is ingezet.

Volgens de heer Frieling is het planologisch dus niet anders dan het raamplan. Die uitwerking moet in zijn geheel plaatsvinden en wij hebben een belofte t.a.v. plan Ter Borch dat het op een hoog kwaliteitsniveau wordt ontwikkeld en we zullen dat ook zeker voor deze locatie voortzetten omdat het prominent bij de entree ligt, vlakbij de nog aan te leggen rotonde.

De voorzitter vraagt de heer Dijkstra of hij nog kort wil reageren.

De heer Dijkstra zegt dat er niemand iets heeft gezegd over de boerderij. Het kan zijn dat de raadsleden informatie hebben die hij niet heeft, want er wordt gesproken over een bijlage met een berekening. De kostprijs van de grond is bekend. Om daar budgettair neutraal uit te komen moet er een volume op teruggebouwd worden. Dat is zijn zorg. Hij vraagt of daar goed naar het beeldkwaliteitmerk wat er ligt is gekeken en of dat niet leidt tot een plan dat niet past bij het geld, zeker als het college budgettair neutraal wil uitkomen. Hij hoort niemand iets zeggen of vragen over de waarde van de boerderij die er staat. 

Hij vroeg zich af of de boerderij kan blijven staan en of dat wel reëel wordt onderzocht of dat er nu al een model, een berekening ligt waaruit blijkt dat die boerderij gesloopt gaat worden.

De heer Hoogenboom zegt dat de wethouder getracht heeft de zaak uit te leggen. Hij snapt dat ook wel, maar hij heeft vroeger van zijn vader geleerd dat de winst zit in de inkoop en als dat niet lukt dan moet je het wel uit de verkoop proberen te krijgen.

De heer Stel zegt in 1e termijn heel duidelijk te hebben aangegeven dat hij waarde hecht aan het beeldkwaliteitplan. Hij hecht er waarde aan dat dit een positief financieel resultaat oplevert. Dan is het niet aan hem als raadslid om te bepalen wat er precies op die locatie gebeurt. Hij gaat er vanuit dat er zeer zorgvuldig naar gekeken wordt en dat de kwaliteit die we met elkaar in dat gebied willen hebben en ook krijgen tot in detail in dit gebied doorgetrokken wordt.

De heer Van Es kan zich aansluiten bij hetgeen de heer Stel naar voren heeft gebracht. Ook hij hecht aan kwaliteit in dat gebeid.

Ook de heer Prins kan zich aansluiten bij de woorden van de heer Stel. Het zou misschien mooi zijn als de boerderij kon blijven staan, maar dat is een taak voor de uitwerking. Op moment dat die uitwerking bij ons terugkomt kunnen we er misschien nog iets over zeggen. De PvdA-fractie gaat akkoord met het voorstel.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt persé aan de wethouder te hebben gevraagd hoe eerst de bedoeling was van het plan. Hij gaf als antwoord dat het in het bestemmingsplan uit te werken nadere bestemming heeft. Dat geeft al aan dat je toch iets van plan bent met die locatie en ook met die boerderij. Als je aankoopt en vervolgens gaat ontwikkelen rijst de vraag of je die boerderij gaat handhaven. Is deze zo waardevol of gaan we er iets anders mee doen zoals de wethouder al aangaf in aansluiting met het plan Picardthof. 

Zij heeft gelezen dat in de verdere procedure nog allemaal uitwerkingsplannen komen waar de mensen ook bezwaar op kunnen  maken. Zij zegt de feitelijke situatie van de boerderij niet te kennen. Of dat nou werkelijk waardevol is of niet. Zij gaat er vanuit dat het college hier heel zorgvuldig mee om zal gaan en deze afweging goed zal onderbouwen en ook met de raad communiceert over wat er gaat gebeuren.

De heer Kraayenbrink zegt dat zijn  fractie de meeste waarde hecht aan de kostenneutraalheid van het hele plan. Hij kan zich er in vinden als dat alleen maar te behalen is door de boerderij plat te leggen, het zij zo. Hij denkt dat dat in dit geval prioriteit één is. Het sluit in principe ook best aan bij de wijk. Je kunt je natuurlijk afvragen waar het dichter bij ligt; bij de wijk of de omgeving. Zijn fractie ziet dit als onderdeel van de wijk en zou zich hier best in kunnen vinden.

De heer Frieling zegt omdat het als uit te werken in het bestemmingsplan stond, hij er wel op wijst dat het een raadsbesluit is om dit zo op te nemen. In die zin is daar nooit enige geheimzinnigheid over geweest. De bepalingen die nu al voor dat gebied zijn opgenomen, welke hij zojuist heeft geciteerd stonden er toen ook en zijn de gevolgen van de vaststelling door de gemeenteraad.

Als de eigenaar van de boerderij te kennen had gegeven de komende  twintig jaar daar gewoon te willen blijven wonen was dat ook gebeurd. Hij was er zelf toe bereid om daarover in onderhandeling te gaan. Hij heeft eerder al uitgelegd dat het het college ook gepast voorkwam. Wat betreft het al of niet in stand houden van de boerderij is een vraag die redelijk breed leefde. Hij kan wel zeggen dat men er vanuit moet gaan dat de boerderij zal worden geamoveerd. Vanuit een situatie zonder boerderij zullen we de ontwikkeling van dit gebied ter hand nemen.

Zonder hoofdelijke stemming wordt besloten conform het voorstel van burgemeester en wethouders d.d. 26 juni 2006.

10.
Vaststellen bestemmingsplan De Marsch. 

De voorzitter geeft het woord aan mevrouw Meelker voor  inspraak op dit agendapunt.
Mevrouw Meelker, wonende Hooiweg 200 te Paterswolde, zegt de raadsleden per e-mail op de hoogte te hebben gebracht van haar bezwaren tegen dit bestemmingsplan De Marsch. Zij hoopt dat de raadsleden hier kennis van hebben genomen en haar bezwaren zullen respecteren.

Zij heeft nog enkele opmerkingen en vragen betreffende de economische uitvoerbaarheid.

Er staat dat de Stichting Hippisch Centrum zelf een hypotheeklening van € 120.000.- af gaat sluiten en dat de aanschaf van pony’s en toebehoren uit eigen vermogen wordt gefinancierd. Zij vraagt welk een eigen vermogen deze Stichting dan heeft. Heeft deze Stichting ook een balans of iets dergelijks waaruit dit vermogen mag blijken?

De Stichting Hippisch Centrum heeft geen reserves opgebouwd. Het heeft nog nooit een manegebedrijf gerund. Het heeft momenteel ook geen leden, dus er komt ook geen geldstroom binnen. Zij zegt dat als zij logisch nadenkt dat de Stichting helemaal niets heeft. Hoe wil de Stichting dan een hypotheeklening afsluiten zonder enig startkapitaal. Volgens haar lukt dat bij een bank niet.

Er zullen dan bronnen aangeboord moeten worden van particuliere gelden. Gaat dit gebeuren dan begeeft de Stichting Hippisch Centrum zich op zeer glad ijs en ziet zij deze manege in de toekomst in particuliere handen belanden. Volgens haar is dat toch niet de bedoeling, omdat het college van B & W dit niet graag ziet, gezien haar eigen ervaringen.

Ook het te nemen hypotheekbedrag van € 120.000,- is volgens haar aan de erg krappe kant gezien de omvang van de te bouwen objecten.

Haar conclusie is dat deze Stichting een zeer wankele financiële basis heeft voor de start van een zo omvangrijke manege.

Het lijkt haar dan ook geen goede zaak, mede door tal van andere bezwaren dit  bestemmingsplan op deze wijze door te laten gaan, mede doordat op 150 meter noordelijk er een bijna gerealiseerde manege als goed alternatief beschouwd kan worden. Deze manege wordt namelijk opengesteld voor ieder die er op redelijke wijze gebruik van wil maken.

De voorzitter zegt dat als je je als Hippisch Centrum op glad ijs begeeft je een apart beslag voor je paarden nodig hebt.

Mevrouw Meelker beaamt dit ten volle.

De voorzitter geeft mevrouw Bleeksma gelegenheid tot inspreken.

Mevrouw Bleeksma zegt te wonen op de Kwikstaartweg 37 te Paterswolde en zij spreekt namens omwonenden van de Kwikstaartweg en de Hooiweg die een zienswijze hebben ingediend tegen bestemmingsplan De Marsch.

Op donderdag 29 juni is er een informele hoorzitting gehouden op de hockeyclub waar een heel aantal raadsleden aanwezig was en toen zijn de bezwaren uitgebreid toegelicht. De raadsleden hebben de situatie daar ook kunnen bekijken.

Deze bezwaren blijven gewoon van kracht. Zij zegt dat de omwonenden zich verzetten tegen de komst van een manege zo dicht achter de huizen vanwege de cumulatie van activiteiten op een heel klein terrein. Ook nu al, zonder de manege, is er sprake van veel geluidsoverlast, hetgeen wordt veroorzaakt door festiviteiten en toernooien die gehouden worden in de sporthal, bij de tennisclub en de hockeyvereniging enz.

In de loop der tijd is er een hoop gedoe geweest, zoals wellicht bij de raad bekend, over handhaven van vergunningen om die geluidsoverlast binnen de perken te houden. Een ander belangrijk bezwaar is de stank en het ongedierte dat ongetwijfeld zal toenemen. Een manege brengt onvermijdelijk dat soort zaken met zich mee. Het Hippisch Centrum heeft in zijn zienswijze ook aangegeven de boomwal voor een deel te willen sparen. Ook daarin staan volwassen eiken. De boomwal gaat volgens het plan voor een groot deel plat om daar die hal te kunnen zetten en het Hippisch Centrum heeft aangegeven een deel van die boomwal te willen bewaren omdat deze de verspreiding van insecten kan tegengaan. Dus ook het Hippisch Centrum zelf verwacht een toename van ongedierte. Een ander punt in de zienswijzennotitie is de woning. In het beginstadium van het bestemmingsplan toen de manege nog verder in noordwestelijke richting was gepland was er de wens van het Hippisch Centrum om een woning bij de manege te laten plaatsen. Dat was nodig voor het beheer van de manege en het toezicht op de levende have. Gemeente en provincie hebben dat afgewezen en in gesprek met de heer Frieling en ook met de heer Kosmeijer is er gesproken over die woning en het was ook steeds de tendens dat er geen woning kan bijkomen op dat gebied, omdat er op dat gebied geen woonbestemming rust. In het latere plan was ook geen sprake meer van een woning. In de zienswijzennotitie wordt gemeld dat er nu toch een woning wordt toegevoegd aan de manege. Deze gaat deel uitmaken van de manege. In de zienswijzennotitie staat dat het Hippisch Centrum bij de provincie daarop heeft aangedrongen vanwege de noodzaak van toezicht op de paarden en pony’s. Als je echter kijkt naar de website van het Hippisch Centrum dan zie je in de plannen dat die woning pas gebouwd gaat worden als er geld voor is.

Dat brengt bij de omwonenden de gedachte boven dat die manege blijkbaar kan starten zonder die woning en zonder direct toezicht op die pony’s. Men vraagt zich af wat dan de noodzaak van die woning is. Men kan dus blijkbaar starten zonder woning en is er dan geen sprake van dat die woning toch om andere doeleinden wordt gebouwd. 

Aansluitend bij de vorige spreekster, mevrouw Meelker, vraagt zij de aandacht voor een relatief nieuw punt. In de zienswijzennotitie op blz. 5 schrijft de gemeente dat zij voor kennisgeving aanneemt dat mevrouw Meelker heeft aangegeven dat zij ook de mogelijkheid biedt dat kinderen daar ponyles kunnen krijgen. Er wordt ook aangehaald dat er al jarenlang plannen liggen om een manege te bouwen, maar dat die maar niet gerealiseerd worden. De raadsleden die 29 juni aanwezig waren hebben kunnen zien dat die manege inmiddels behoorlijk van de grond komt en ook de afgelopen weken is er hard aan gewerkt. Er zit inmiddels een dak op. Dat betekent dat binnen een straal van 200 meter, als dit bestemmingsplan doorgaat, straks twee maneges zijn. Deze worden slechts gescheiden door een hockeyveld. De ene staat pal aan de noordzijde van het hockeyveld en de tweede zou er dan komen, gescheiden door het toegangsweggetje en het parkeerterrein van de andere manege. Zij denkt dat de manege van mevrouw Meelker wel degelijk een factor is om rekening mee te houden en er niet zomaar aan voorbij te gaan.

Zij legt een aantal feiten voor. Het huidige ledenaantal van het Hippisch Centrum Ravenruiters is 47. Met 10 lesuren per week, dat zijn 2 lesuren verdeeld over 5 werkdagen, kun je 50 à 60 kinderen ponyles geven. Het gaat niet om een enorme capaciteit. Maneges in omliggende plaatsen hebben geen wachtlijst voor kinderen die ponyles willen. Dat betekent dat er blijkbaar toch wel een aardig aanbod is in de directe omgeving en er helemaal niet zo’n grote nood is.

Ook is er rondgebeld en is men er achtergekomen dat in de provincie Drenthe de afgelopen jaren diverse maneges failliet zijn gegaan. Zij zegt dat de geplande hal enorm is, ook voor een manegehal, hetgeen een hoop kosten met zich meebrengt voor onderhoud.

Je kunt je afvragen of er wel behoefte is aan nog een manege en of die manege dan wel levensvatbaar is. Denk aan de exploitatiekosten  t.o.v. het beperkte aantal leden.

De omwonenden vragen zich af en hopen dat de raadsleden zich hetzelfde zullen afvragen, of de activiteiten die het Hippisch Centrum in gedachten heeft niet zijn onder te brengen in de manege van Meelker.

· In dat geval zouden veel pony en paardenliefhebbers aan hun trekken komen  en daar gaat het tenslotte ook om.

· De omwonenden zal een hoop overlast bespaard blijven.

· De veiligheid op het weggetje naar de tennis- en hockeyclub zal niet onverantwoord klein worden

· De houtwal met de ouden eiken zal niet hoeven te wijken voor een enorme hal, omgeven met wat armzalig opgaand groen

· Tenslotte, kinderen die niet hockeyen, niet tennissen, niet paardrijden hebben ook nog een veldje waarop ze lekker kunnen spelen.

De omwonenden vragen de raad dit voorstel over te nemen en te onderzoeken.

De heer Talens zegt bij de hoorzitting voor het eerst bij sportcomplex De Marsch te zijn geweest. Hij prijst de gemeente dat ondanks dat het niet echt noodzakelijk was zij een hoorzitting heeft georganiseerd. Hij is blij dat hij er is wezen kijken. Tijdens zijn bezoek is het hem wel opgevallen dat het een zeer rommelig complex is. Het ziet er slecht en slordig uit en is slecht onderhouden. De gehele geschiedenis van het sportcomplex is hem niet bekend, maar hij denkt wel dat toen destijds het sportcomplex is aangelegd er niet efficiënt met de ruimte is omgegaan. Maar ja, gedane zaken nemen geen keer.

Dit en de Ecologische Hoofdstructuur zijn er waarschijnlijk de oorzaak van dat de nu geplande  manege en de uitbreiding van de hockeyvelden moet plaatsvinden op een zeer beperkte ruimte en daar wringt nu net de schoen. Uit de zienswijzennotitie en vooral de hoorzitting is duidelijk geworden dat de bezwaren zich hoofdzakelijk richten tegen de vestiging van de manege en de overlast door feesten en partijen in kantines en vooral de sporthal.

Als je het een en ander rustig op een rij zet en vooral de stortvloed aan mailtjes en telefoongesprekken die hij de afgelopen week heeft mogen ontvangen, bekruipt hem echt het gevoel dat standpunten in de loop der jaren door het langlopend  traject behoorlijk zijn verhard.

Hem bekruipt het gevoel, dat wat we hier vanavond ook besluiten, er alleen maar verliezers zullen zijn.

Voordat zijn fractie tot een standpunt komt zijn er nog een aantal vragen aan de wethouder.

Hij vraagt op welke gronden het gerechtvaardigd is dat er een dienstwoning bij de manege nodig is. De inspreker heeft het zojuist ook al aangegeven dat deze woning niet direct geplaatst wordt en dan rijst  bij hem ook de vraag waar die dan echt voor nodig is.

Zijn alle voorzieningen in het kader van de flora- en faunawet, hij doelt daarbij op de bomenwal en de kikkerpoel, goed afgeregeld?

Als een manege rendabel gemaakt moet worden zou hij echt commercieel gerund moeten worden. Als deze commercieel gerund wordt wordt het meer een bedrijf dan een sportvereniging. Houdt dat dan in dat eventuele planschades die mogelijkerwijs door omwonenden ingediend gaan worden ook voor rekening van de stichting dan wel de manege zullen komen?

Kan de wethouder inzicht geven over het vergunningenbeleid en vooral de handhaving daarvan met toezien op feesten en partijen voor het gehele complex? Als de sporthal komt te verdwijnen kan de wethouder dan aangeven wat dan de bedoeling met het terrein is. Zal er minder overlast ontstaan als de sporthal verdwijnt of komt er dan iets voor terug waarvan de overlast even groot is.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt dat in paardenland heel wat aan de hand is. Dat was vroeger ook al, want ooit is een bestemmingsplan De Marsch gerealiseerd in 1983, speciaal om een manege op te richten. Wij zien nu, zoveel jaren nadat het bestemmingsplan is vastgesteld      het resultaat verschijnen. Daar zit de grote bottleneck. De historie laat zien dat er ook elders een manege was, tegenover het vliegveld. Twee en half jaar heeft die te koop gestaan en uiteindelijk is het een schoonmaakgebeuren geworden. Degenen die paardenliefhebbers waren of zijn hebben geen gelegenheid genomen om het perceel te kopen. Toen kwam de gemeente in het nauw, want er was een soort morele verplichting om een nieuwe plek te zoeken. Je vraagt je dan af hoe zorgvuldig de gemeente hiermee is geweest. Het 1e plan met uitbreiding van het hockeyveld en de manege – het hockeyveld vergeten we nu even - vond plaats in de EHS de Ecologische Hoofdstructuur. Een van de reacties van de inspectie van Ruimtelijke Ordening was – en dan volgt er een bepaalde beschermingsformule - dat u daar alleen maar mag bouwen als u helemaal geen alternatief hebt en als het maatschappelijk een grote noodzaak is. Het nee, tenzij-principe. Dat geldt ook weer voor het gebied waar die nu gerealiseerd is. Het college heeft verzuimd dat toe te passen dus is daarin niet zorgvuldig geweest. Toen kwam het college in nood want de provincie zei: “het kan niet in de EHS dus gebruik maar de ruimte die er is”. Die ruimte is er onvoldoende, zoals nu blijkt. De manege wordt in die geringe ruimte geperst. De bewoners krijgen te maken met extra geuroverlast, verkeersoverlast, stof etc. Er is al genoeg aandacht aan besteed. Een cumulatie van eigenlijk allerlei ellende die zij ondervinden ook van andere situaties waar recreatie voor is en haar fractie vindt dat hier de gemeente niet zorgvuldig is geweest. 

De 2e manege, of eigenlijk de 1e manege die daar recht op had, is er nu en dat is toch geen beleid. Het college zegt zelf in de toelichting dat een keuze van manege op planologische grondslagen moet plaatsvinden. Maar, die ene manege die al het recht had, daar bent u wel aan voorbij gegaan. Daar is het college niet zorgvuldig in geweest.

Het aspect planschade heeft de heer Talens al naar voren gebracht. Ook haar fractie kan zich voorstellen dat de omwonenden een planschadeclaim kunnen indienen. Maar ook mevrouw Meelker, met haar manege. Heeft het college inzicht in hoeveel planschade ons te wachten staat. Haar fractie zet vraagtekens bij de economische haalbaarheid van een manege. Het college heeft daar enkele zinnen aan gewijd die haar fractie niet overtuigen, want voordat je planologische medewerking verleent moet je toch ook een economische haalbaarheid inzien. Een verder onderzoek naar de milieuaspecten is nodig. Voordat je planologisch toestemming geeft moet je ook in beeld hebben dat het wat milieu betreft kan. Het college heeft wel gekeken naar de omwonenden, in elk geval de bewoning, dat daar de grens 50 meter is. Dat is een indicatieve grens en daar kan het college aan voorbijgaan door te zeggen dat de overlast van geur etc. zo ernstig is dat er een grotere afstand wordt gehandhaafd. Het college is vergeten naar de andere kant te kijken, want de recreatie die plaatsvindt van de hockeyclub heeft ook last van diezelfde geur en daar gelden ook die afstandscriteria bij van 50 meter. De hockeyclub zit veel en veel dichter bij dan die 50 meter.

De heer Kraayenbrink heeft nogal wat klachten de revue zien passeren en veel van deze klachten zijn volgens hem toch redelijk goed opgevangen. Hij spreekt dan over het aanpassen van afstanden van omwonenden, geluids- en stankoverlast en de aanpassing van de verlichting, de bouwhoogte etc. etc. Een groot aantal problemen lijkt toch wel getackeld te zijn. Voor zijn fractie blijven er desondanks een aantal cruciale vragen over.

Het betreft in elk geval het behoud van de houtwal, waar inderdaad het Hippisch Centrum zelf al iets over heeft gezegd. Zijn fractie zou het op prijs stellen als de plannen op de een of andere manier zo aangepast zouden kunnen worden dat die houtwal behouden blijft en niet vervangen wordt door opgaand groen.

Het bestaande jeugdhonk ligt in hetzelfde gebied. Het CDA heeft daar ook al vragen over gesteld. Het is natuurlijk heel vreemd als wij zo vlak voor de vakantie dit besluit nemen en misschien tot sluiting en sloop over moeten gaan, zonder dat er op dit moment al een alternatief is voor de jeugd om, zeker in de vakantieperiode, opgevangen te worden.

Hij gaat er dan ook een beetje vanuit dat het college eerst voor dit probleem een oplossing zoekt voordat überhaupt tot ontwikkeling van dit gebied zal worden overgegaan, op welke wijze dan ook, als het al gebeurt.

Hij vraagt hoe het college aankijkt tegen een eerlijke concurrentie. In principe gaat zijn fractie er vanuit dat de gronden, die ter beschikking gesteld worden, in ieder geval minimaal marktconform verkocht gaan worden aan de manege. Hetgeen zal leiden eventueel tot een vervalste concurrentie t.o.v. een bestaande manege. Daarmee zou de gemeente een ondernemer in een voordeel positie kunnen manoeuvreren, terwijl dat natuurlijk niet direct het eerste uitgangspunt zou moeten zijn bij een bestemmingsplan. Voor de rest is zijn fractie zeer nieuwsgierig naar de geschatte kosten voor de gemeente. Hij spreekt dan over de situatie dat indien de gronden niet marktconform verkocht gaan worden c.q. op een andere manier ter beschikking gesteld gaan worden. Hoeveel verlies zouden wij op die gronden kunnen maken. Voor de rest is zijn fractie nieuwsgierig naar de hoogte van een mogelijke planschade. We spreken hier wel over de 2e manege in de buurt van een 1e manege en uiteraard is zijn fractie ook heel nieuwsgierig wat de mogelijke planschade zou kunnen  zijn van de bestaande manege, terwijl de gemeente op korte afstand daar een manege bij gaat plannen. Zijn fractie wacht de reactie van het college af.

De heer Meerman zegt dat zijn fractie de mening van de heer Kraayenbrink deelt dat het merendeel van de klachten al is opgelost, zoals we in de zienswijzennotitie hebben kunnen lezen. Toch zijn er nog wat vragen en opmerkingen.

Ten eerste de overlast op het sportcomplex in de vorm van feesten. We hebben kunnen lezen dat de politie regelmatig wordt gebeld. Het zorgpunt is dat met de uitbreiding van de manege dit zal verergeren. Hij zou graag van de wethouder willen weten of het mogelijk is om voor dat gebied een maximum aantal festiviteiten af te spreken. Zou het mogelijk zijn deze met de verenigingen zelf te verdelen. Zo ja, dan stelt hij voor dit jaarlijks te herzien en hierin het aantal klachten van omwonenden te betrekken. In die zin dat wanneer er wordt geklaagd over bepaalde activiteiten dat de desbetreffende vereniging zichzelf het jaar daarop dan ook straft door minder activiteiten te mogen organiseren. Zijn fractie hoopt dat verenigingen dan zelf ook veel meer zullen toezien op het beperken van overlast. Het tweede aandachtspunt is de houtwal. Op deelgebieden van de jonge houtwal staan ook nog een aantal oudere eiken en met name op het geplande parkeerterrein. Van een aantal betrokkenen hebben we gehoord dat het niet nodig is om die te rooien. Als dat zo is, dan verzoekt de GroenLinksfractie deze te sparen. Een ander punt is en daarbij sluit zijn fractie zich aan bij de PvdA dat het gebied zoals het er nu ligt behoorlijk rommelig is. De wegen zijn grotendeels stuk gereden. Het is in feite niet goed opgeruimd en het heeft eigenlijk een opknapbeurt nodig. Misschien kan daar bij de herinrichting ook rekening mee worden gehouden.

De heer Stel zegt dat Hippisch centrum Eelde een boekwerk is waar we al lang mee bezig zijn. Een discussie van lange adem. Ook in de hoorzittingen hoort hij steeds dezelfde geluiden van de mensen die zienswijzen hebben ingediend. Het is een steeds weerkerend verhaal, waaronder de financiën van de Stichting. Hij kan zich dat op zich wel voorstellen. Hij kan er ook wel vraagtekens bij zetten. Alleen dat is geen taak voor ons als raad. Wij gaan over het bestemmingsplan, maar verder is het een verantwoordelijkheid voor de Stichting om daar een exploitatie op te zetten en hij hoopt dat die positief zal uitpakken.

Bij interruptie zegt de heer Kraayenbrink: Stel dat de exploitatie zou mislukken, om welke reden dan ook, wat doen we dan over een half jaar of een jaar met dit bestemmingsplan. Hoe ziet de VVD dat?

De heer Stel zegt dat hij nog niet was uitgesproken. In zijn bijdrage heeft hij daar iets over opgenomen. De locatie die we daar hebben is door de omwonenden keurig uitgezet met lint en die hebben we op de hoorzitting kunnen zien. De conclusie is dan dat het pand achter de woning staat en de voorgevel van het pand staat ongeveer achter een bestuurslid van de Stichting en niet achter de woningen van degenen die een zienswijze hebben in gediend. Hij denkt dat met het bewonersdeel voor in het pand aan de kant van de woningen en de kantine aan de andere kant en de stalling helemaal achteraan, dat de overlast tot een minimum beperkt zal worden.

Hij zegt te hebben begrepen dat de ondergrond in erfpacht wordt uitgegeven. Hij wil graag van het college weten wat er gebeurt als de Stichting het financieel niet redt en ter ziele gaat, Komt dat dan terug naar de gemeente. Wat gaat er dan met die ondergrond gebeuren.

Mevrouw Van den Berg-Huisman vraagt wat de VVD vindt van het feit dat daar nu een echte manege wordt gebouwd op 150 meter afstand van deze toekomstige.

De heer Stel zegt dat wij als gemeente ook een verantwoordelijkheid hebben in het kader van de breedtesport om te zorgen voor allerlei voorzieningen. De paardensport hoort daaronder. Daarnaast is er een particulier die ook een initiatief heeft genomen. Hij heeft er vertrouwen in dat de Stichting voor continuiteit zal zorgen. Wij hebben nu twee locaties naast elkaar. Hij roept in herinnering de discussie die wij 3 à 4 jaar geleden hebben gehad in de raad, toen nog op de locatie in Eelde, waar toen een poging door de fractie van Leefbaar Tynaarlo is gedaan om beide partijen bij elkaar te krijgen. Degene die daar bij is geweest en dat nog in herinnering kan roepen kan zich voorstellen dat dat nooit weer zal lukken gezien de reacties die toen in de zaal plaatsvonden. Hij denkt dat dat voldoende duidelijk is om te zeggen dat zijn fractie akkoord     gaat met de wijziging van dit bestemmingsplan.

De heer Kremers begint met te reageren richting de insprekers. In 1e instantie richting mevrouw Meelker. Maar eigenlijk ook, ondanks dat er geen insprekers zijn richting Hippisch Centrum Eelde. Zijn fractie is eigenlijk diep teleurgesteld. De heer Stel zei het zojuist al. Een paar jaar geleden heeft ook de CDA-fractie al aangegeven om als partijen met elkaar om tafel te gaan. Ga kijken wat je gezamenlijk, want je hebt een gezamenlijk doel, kunt bereiken. Nu een paar jaar later moeten we vaststellen dat van die samenwerking gewoon simpelweg niets is terechtgekomen. Dat is niet te wijten aan mevrouw Meelker, dat is niet te wijten aan het Hippisch Centrum Eelde. Dat is aan beiden te wijten. Men is gewoon simpelweg niet bij elkaar gekomen. Teleurstellend. Als je dan tegelijk hoort dat beide insprekers vanavond melden dat de Stichting Hippisch Centrum Eelde over onvoldoende financiële middelen zou beschikken om daar een manege te beginnen dan is daarmee – heel even zwart/wit – het probleem opgelost. Want geen middelen is geen manege. Waar praten we dan nog over. Er zal geen bank zijn die middelen ter beschikking stelt als men geen goed ondernemingsplan neer kan leggen waaruit kan blijken dat zo’n manege ook daadwerkelijk goed en efficiënt te exploiteren valt.

Het CDA is uiteraard ook aanwezig geweest bij de hoorzitting. Daarna hebben we in fractieberaad een beslissing moeten nemen. De conclusie die we daaraan gekoppeld hebben is eentje van de voordelen en de nadelen tegen elkaar afwegen. De plussen en de minnen. Als je dan kijkt naar de plussen dan valt ten eerste op de zorgvuldigheid van de procedures en de aanpassingen n.a.v. de zienswijzen. Het feit dat tijdens de hoorzitting ook geen nieuwe feiten zijn aangedragen geeft wel aan hoe gedegen men te werk is gegaan. Het feit dat 80% van de activiteiten in de hal plaatsvinden. Positief is dat ook de buurt akkoord gaat met een 2e hockeyveld en dat er straks als het allemaal financieel rondkomt er een manege komt voor mensen ook zonder eigen paard en pony. Daar zat het in het verleden elke keer op vast.

Nadeel is de cumulatie van geluid. Er zijn meer fracties die daar naar verwezen hebben. Nadeel is dat er een houtwal van meer dan veertig jaar moet verdwijnen. Wat zijn fractie absoluut een nadeel vindt is dat de provincie geen alternatief heeft toegestaan in het kader van de EHS. Hij heeft begrepen dat als de EHS tien meter overschreden had mogen worden de hele handel anders neergezet had kunnen worden, waardoor met name de bewoners aan de Kwikstaartweg aanmerkelijk minder last gehad zouden hebben, maar de provincie heeft dat tegen gehouden. Nadeel zou zonder meer kunnen zijn dat er straks twee maneges vlak bij elkaar liggen in een landgoederenzone naast een beekdal. Nadeel is zeker dat in de winterperiode het zicht voor omwonenden verarmt en daar waar het blad van de bomen valt wordt het zicht ineens anders. Nadeel is zeker op dit momnet dat de handhaving van de geluidsoverlast vrijwel afwezig is in die omgeving.

Dat tegen elkaar afwegend heeft de CDA-fractie tot de conclusie gebracht akkoord te kunnen gaan met de vaststelling van bestemmingsplan De Marsch, echter wel met het verzoek om het vergunningenbeleid t.a.v. losse evenementen voor de diverse partijen op elkaar af te stemmen. GroenLinks zei dat ook al. Wat de CDA-fractie heel belangrijk vindt is een uitermate strikt handhavingsbeleid door te voeren.

Mevrouw Terwal zegt dat bij dit stuk veel emoties spelen. Wij zitten hier niet om emotioneel, maar op rationele gronden een besluit te nemen. Met dit gewijzigde bestemmingsplan geeft de gemeente gevolg aan de inspanningsverplichting uit 1997. De zoektocht van een manege ligt al in een veel verder verleden. Zij kan zich herinneren dat ooit aan de Lugtenburgerweg in Eelde ook al eens een manege is geweigerd. Later is er nog een tijdelijke oplossing geweest. 

Veel is er gezegd over de commerciële aspecten van het plan en over de economische haalbaarheid. Gemeentebelangen kan daar nog wel het een en ander aan toevoegen. 

Uit onderzoek van het wetenschappelijk bureau is gebleken dat de economische potentie van paarden vrij hoog is.

Iedereen kan constateren dat de koeien uit ons landschap aan het verdwijnen zijn. Wat komt daar voor terug? Paarden! Met deze paarden willen de mensen iets doen. De economische potentie of de spin-off zoals dat tegenwoordig met een modern woord heet is € 10.000.- per paard per jaar. Dit is wetenschappelijk onderzocht.

De fractie van Gemeentebelangen vindt het jammer dat in het verleden geen overeenkomst is gekomen tussen de twee eigenaren van de maneges. Dit wil niet zeggen dat je het ene moet doen en het andere laten. Een gezonde concurrentie houdt de mensen scherp. Dat komt de gebruiker alleen maar ten goede. Je kunt het dus ook positief zien. Misschien bloeit er in de toekomst nog eens iets moois tussen de twee maneges.

Haar fractie ondersteunt het idee van de heer Lawant om een begeleidingscommissie in te stellen om overlastsituaties te voorkomen, zoals hij op de hoorzitting voorstelde. 

Deze commissie kan tevens een aanspreekpunt zijn naar de gemeente en ook een handreiking doen om een en ander te handhaven.

Zij heeft nog wel een vraag over de eventuele planschade die wij als gemeente kunnen verwachten. Zij verzoekt of de houtwal die eventueel moet wijken, maar minimaal gekapt kan worden.

De fractie van Gemeentebelangen kan akkoord gaan met het voorstel, daar aan alle relevante beleidsaspecten onderzoek en aandacht is besteed. Dit heeft tot enkele aanpassingen van het plan geleid. Alle geluid- en stankoverlast zal binnen de wettelijke normen vallen. Haar fractie steunt de argumenten tot vestiging van een manege.

De heer Hoogenboom denkt dat de raad zich moet uitspreken over de zienswijzen en het bestemmingsplan. Dat is iets anders dan ons uitspreken over de maneges. Dat onderscheid wil hij graag maken. Of het vestigen van een manege financieel al dan niet haalbaar is, daar gaan we nu in 1e instantie niet over. Hij wil wel via het college de betrokkenen vragen of er wel een haalbaarheidsonderzoek is gedaan, zodat echt bekend is waar men over praat. Hij denkt dat we als raad niet verder kunnen gaan. Wat de ChristenUnie betreft kan de fractie achter de ingediende zienswijzen en het commentaar staan, met dien verstande dat de afstanden wat zijn fractie betreft best wat groter zouden mogen zijn, Maar als de ruimte er niet is, dan houdt het op. Zijn fractie kan akkoord gaan met vaststelling van het bestemmingsplan.

De voorzitter onderschrijft hetgeen de heer Hoogenboom heeft gezegd over de feitelijkheid van het voorliggende besluit. 

Alvorens wethouder Frieling het woord te geven heet hij de inmiddels gearriveerde burgemeester hartelijk welkom. Na afronding van het agendapunt zal hij de verantwoordelijkheid overdragen.

De heer Frieling zegt dat ook vanavond duidelijk is dat het bestemmingsplan “De Marsch” de tongen weer aardig los kan maken. Hijzelf zoekt dan weer naar nieuwe elementen, maar hij moet vaststellen dat de nieuwe elementen buitengewoon schaars zijn,

In zijn beantwoording zal hij veel dingen naar voren brengen die hij in eerder stadium al in deze zaal heeft gezegd.

De geschiedenis van de totstandkoming heeft zijn problemen gekend en het college heeft gemeend om nu een evenwichtig plan te kunnen voorleggen, dat de toets der kritiek op vele vlakken kan doorstaan. Er is met de omwonenden een aantal keren uitvoerig gesproken. Er is goed geluisterd naar de bezwaren en zienswijzen die daar zijn neergelegd. Hij durft de stelling aan dat in het ontwerpbesluit bij de voorstellen tot aanpassing van het bestemmingsplan een substantiële bijdrage is geleverd in het tegemoetkomen aan die zienswijzen en bezwaren. Hij bedoelt echt een substantiële bijdrage als men ziet hoe de plankaart en de omschrijvingen zijn aangepast bijv. op het gebied van verlichting en het groen.

Duidelijk is dat op grond van het ontbreken van meer ruimte er een situering is van met name de  manege op het terrein in relatie tot twee goede hockeyvelden naast elkaar en dat voor wat betreft de bewoners van de Kwikstaartweg dit op een optimale manier is gebeurd. Dan kun je wel vinden dat het niet gemoeten had of nog veel verder weg had gemoeten. Hij meent te kunnen stellen dat er op deze manier een situatie ontstaat, voor zover die overlast veroorzaakt dat in buitengewoon geringe mate zal zijn. Een van de woordvoerders heeft ook al aangegeven dat de manege eigenlijk alleen maar achter de laatste woning in westelijke richting ligt.

Er zijn wat opmerkingen gemaakt over de rommeligheid van het complex. Dat klopt. Een van de grondslagen om daar verbetering in te kunnen brengen is dit plan. Duidelijk is aangegeven hoe de ontsluitingsweg moet lopen. Het college heeft gewacht met het strak neerleggen van zo’n weg tot het ook planologisch zou zijn vastgelegd. Als het allemaal doorgaat zou dat vanavond kunnen. Dan is ook de basis gelegd om de lay-out en de inrichting van het terrein op een goede manier aan te pakken en dat is het college zeker van plan. Met de rommeligheid moet het dan ook zijn afgelopen.

Er zijn een aantal vragen gesteld. Op welke gronden de dienstwoning kan worden gerealiseerd    staat in het stuk vermeld. De aanvrager hecht er zeer aan dat er een voortdurende aanwezigheid is ten einde de zaak in en om de manege ook in de gaten te kunnen houden. Dan is het natuurlijk een vondst om te zeggen dat als die woning daar niet direct wordt gebouwd, dan kan het kennelijk ook wel zonder. Hij denkt dat dat een redenering is die je niet staande kunt houden. Je kunt goed staande houden dat het belangrijk is, terwijl je nog geen geld hebt om dat onmiddellijk te realiseren. Dan doe je dat niet voor je plezier, maar dan doe je dat omdat het op dat momnet niet anders kan, Hij denkt dat dat op zichzelf de validiteit van de redenering niet aantast.

Het punt flora en fauna is volgens de regels afgehandeld. Of de manege, onder welke omstandigheden dan ook rendabel is, alleen commercieel of niet, men zal op zijn minst op nul moeten uitkomen. Dat is overigens ook het verschil tussen een exploitatie door een Stichting en een particulier die een manege heeft om winst te boeken. De Stichting kan volstaan met de nullijn.

Planschade is die voor rekening van de manege? Het college heeft op enig moment een planschadebeleid afgesproken. In principe is gezegd dat aanvragers in beginsel de planschade betalen. Deze zaak loopt al zo lang, de onderhandelingen en de aanvraag waren al dusdanig ver dat je daar niet meer op terug kunt komen. Het college heeft geen overeenkomst met de Stichting om de planschade te kunnen verhalen. Uiteraard is de planschade een belangrijk punt. Dat is ook door veel sprekers naar voren gebracht. Het college heeft opdracht gegeven om een verkenning te doen hoe groot die planschade zou kunnen zijn. Van bureau SARGAS heeft het college een advies gekregen. Dat advies heeft er o.a. toe geleid dat in de ambtshalve wijzigingen van het bestemmingsplan met meer nadruk zaken nog zijn aangepast en dat betreft met name de hoogte van de lichtmasten en de hoogte van “gebouwen geen bouwwerk zijnde”.

Het college heeft de verwachting dat de planschade voor zover die zich aandient binnen de perken zal blijven. Bij de planschade zal ongetwijfeld de situering van de manege een rol spelen. Er zijn heel veel woningen die toch behoorlijk ver van de manege afstaan. Het is niet aannemelijk dat dat dan tot geweldige planschadeclaims zal leiden. Hij maakt daarbij de aantekening dat de wet planschadevergoeding geen volledige schadevergoeding toekent maar een vergoeding van een schade die in redelijkheid niet voor rekening van betrokkene dient te blijven. Dat is dus duidelijk minder.

In de planschade zit ook de kwestie van de voorzienbaarheid. De vergunning aan mevrouw Meelker is al begin jaren ’90 verleend. Hij begrijpt dat zoals mevrouw Van den Berg in het historisch overzicht reeds aangaf dat er al eerder plannen zijn geweest voor dit gebied waar een manege in voorkwam. Dan kom je op het punt van de voorzienbaarheid die wel degelijk invloed heeft op de uitkomst van de planschadetaxatie. Hoe dat dan uitpakt, dat weet hij uiteraard niet. We moeten wel oppassen hoe we hiermee omgaan. De verordening schrijft voor dat wij advies vragen over de planschade aan een onafhankelijke commissie. Hij weet dus niet wat de uitkomst is. Hij geeft slechts in zijn algemeenheid aan welke factoren een rol zouden kunnen spelen. In die zin is gelet op het feit dat bestemmingsplannen allerminst per definitie worden gemaakt om concurrentie te reguleren dan wel om concurrentie te voorkomen, het onaannemelijk is dat de concurrentie-overweging grondslag is voor toewijzing van een planschadeclaim.

De vraag is gesteld of het college prudent en verstandig zal omgaan met de verleende vergunningen voor bijv. horeca-activiteiten dan wel horeca-achtige activiteiten. Hij denkt dat het heel goed zou kunnen werken als inderdaad door de omgeving de handschoen wordt opgenomen die door de heer Lawant is toegeworpen met zijn voorstel om een begeleidingscommissie in het leven te roepen. Hoe je het verder wendt of keert, de commissie die heeft gefungeerd t.a.v. de JOP heeft goed gefunctioneerd en heeft er in elk geval voor gezorgd dat zaken besproken werden en bespreekbaar waren. Als dat ook voor toekomstige activiteiten op dit gebied gestalte kan krijgen dan lijkt hem dat een heel goede zaak. Hij hoopt dat men straks elkaar kan vinden. De JOP is neergezet op basis van een eindige situatie. Die eindiging zit nou net inderdaad in deze periode. Op basis van artikel 17 Wet Ruimtelijke Ordening. Het is gewoon: afspraak is afspraak. Zo is het vastgelegd, overigens met instemming van de gemeenteraad. Hij heeft steeds begrepen dat de raad daar volledig achter stond. De vertrouwensbasis die is gecreëerd binnen die overlegstructuur mag ziens inziens niet beschaamd worden. Je moet je houden aan wat je hebt beloofd.

Bij interruptie zegt de heer Kraayenbrink dat de JOP bij de Marsch destijds uitdrukkelijk als tijdelijk is aangemerkt, inderdaad via een 17 WRO-procedure, die de Marsch hier vijf jaar toestaat. Volgens  hem staat de JOP er nu drie jaar en mogelijk dat er nog meer ruimte zou zijn volgens diezelfde procedure om dit nog tijdelijk te handhaven totdat er een oplossing is om de jeugd een andere plek te geven.

De heer Frieling antwoordt dat het klopt dat er op zich geen enkel beletsel is om die verlenging te overwegen. Dat is alleen niet de afspraak met de omgeving. De termijn die is mede tot stand gekomen als resultante van het overleg met de omgeving. Hij denkt dat dat op dit moment zeker zo zwaar moet wegen dan de mogelijkheid om te verlengen.

De heer Kraayenbrink zegt oké als het een afspraak met de omgeving is en we ons hier keurig aan houden. Maar nu weten we dus al vijf jaar dat dit probleem er aan gaat komen. U heeft dus al vijf jaar de tijd gehad om te anticiperen wat we met de jeugdgroep daar moeten gaan doen. Blijkbaar heeft u daar vijf jaar helemaal niets mee gedaan. Nu ligt het ineens als een struikelblok  als onderdeel van het bestemmingsplan. Hij denkt dat dat een  heel slordige zaak is.

De heer Frieling denkt niet dat dit een struikelblok is voor het bestemmingsplan. Het vigerende bestemmingsplan kent die mogelijkheid ook niet en toch staat die er.

De heer Talens heeft nog gevraagd wat er met het terrein gebeurt als de sporthal verdwijnt. Hij zegt dat het college duidelijk heeft aangegeven dat de sporthal zal worden verplaatst naar Groote Veen. Het college heeft op dit moment voor wat er dan vrijkomt gewoon geen plannen. Dat ligt volgens hem dan in de schoot van de dan zittende raad.

De hockeyclub heeft geen enkel bezwaar tegen nabijheid van de manege. Zodoende  ziet het college geen aanleiding om de manege op deze afstand van het hockeyveld te situeren. Het college doet zijn uiterste best om de bomen en de houtwal te sparen. Die toezegging is gewoon bestaand beleid. Wij hebben geen specifieke doelstelling om bomen te doen sneuvelen. Als op gegeven moment een planologisch regime het toestaat dat ze er af gaan en de bouwplannen maken het noodzakelijk, dat er dan geen juridische grond meer is om een kapvergunning te weigeren.

De grond wordt in erfpacht uitgegeven tegen een symbolisch bedrag. Uiteraard is het van het grootste belang dat wij in de uitgifteakte bepalingen opnemen die onder andere voorzien in wat er gebeurt als het Hippisch Centrum er mee ophoudt dan wel noodgedwongen ophoudt met bestaan. Op andere fronten in een ander dorp binnen de gemeente heeft het college daar enige ervaring mee. We hebben wel zo veel ervaring dat we het veel beter kunnen formuleren dan in 1973.

Er is veel gezegd over de manege en of de manege wel geld kan lenen. Dat is echt niet aan ons. Als de manege de zaak rond heeft kan men een bouwvergunning aanvragen en dan wordt die als het bestemmingsplan onherroepelijk is geworden gewoon verleend en kan men bouwen. Sommige mensen doen er vrij lang over om te gaan bouwen. Hij weet niet hoe dat hier dan precies gaat aflopen. Er ligt een heel duidelijke aanvraag. Hij wijst er op dat toen de discussie zich hier de vorige keer in volle omvang afspeelde dat er geen begin van overeenstemming was tussen de manege en mevrouw Meelker en de Stichting. Gelet op de doelstelling van de Stichting denkt hij dat zij hun eigen weg gaan.

Tegen mevrouw Meelker zou hij willen zeggen zich door niets te laten weerhouden. Als mevrouw Meelker vindt dat zij de mensen van de Stichting wat te bieden heeft dat zij dat gewoon kan aanbieden. Dat initiatief kan zij zelf nemen.

De heer Meerman zegt nog een vraag te hebben gesteld over de overlast. Is het mogelijk het aantal festiviteiten daar te maximeren en dat in combinatie te brengen met de klachten die omwonenden jaarlijks leveren.

De heer Frieling denkt dat dat een heel moeilijke zaak is. Wij kunnen wel maximeren, maar om dan vervolgens een soort negatief premiestelsel er op te zetten in de trant van dat de vergunning wordt ingenomen als er klachten komen dat lijkt hem niet juist want je zult te allen tijde ook moeten kijken of klachten een grondslag hebben of niet. Je komt dan al heel snel in een arbitrair gebeid terecht. Hij denkt dat een goed overleg met betrokkenen, onder  regie van de gemeente vruchtbaarder kan zijn dan nu op voorhand vergunningsmodaliteiten te bedenken die gebaseerd zijn op sancties.

De heer Meerman zegt dat als het college zo’n commissie in het leven roept, dan heeft het alleen maar zin als ook wordt gekeken naar wat voor onregelmatigheden er de afgelopen periode geweest zijn. Als daar dan geen sanctiemogelijkheden aan gekoppeld kunnen worden is het alleen maar vrijblijvend.

De heer Frieling antwoordt dat die sanctiemogelijkheden nu ook al bestaan. De belangrijkste sanctie in deze sfeer is gewoon het intrekken van de vergunning. Of er een tussenvorm bedacht kan worden zal serieus naar worden gekeken. Op dit moment kan hij niet toezeggen dat dit tot het door de heer Meerman toegeschreven resultaat zal leiden. 

De voorzitter zegt dat de 1e termijn is afgerond. Hij wijst er op dat minimaal kappen bestaand beleid is. Hij roept in herinnering dat er een tweeledig besluit voor ligt. Het gaat erom te reageren op de zienswijzen en ten tweede om een aanpassing te doen plaatsvinden van het bestemmingsplan.

Hij geeft vervolgens het woord  aan mevrouw Meelker.

Mevrouw Meelker vindt dat de  raad de eis moet stellen omtrent het ondernemingsplan. Het is toch zeer belangrijk dat zoiets wordt vastgesteld. Er werd gezegd dat er voor 80% binnen wordt gereden. Dat is dus absoluut niet zo. Misschien is het 40%. De heer Frieling heeft gezegd dat als de exploitatie op de nullijn uitkomt het dan al in orde is. Volgens haar komt er dan daar helemaal geen woning. Mevrouw Terwal sprak over paarden die € 10.000,- per jaar opleveren. Zij vraagt of zij bij mevrouw Terwal in dienst mag om te kijken hoe dat moet. Zij krijgt dat niet voor elkaar. Bij haar is het hard werken en weinig loon, maar oké, zij is een paardenliefhebster.

Hoe zit dat met de paarden die daar op stal moeten. 35 paarden op stal, die staan daar dan 24 uur te kijken. Zij vraagt of er ook plaats is om de dieren naar buiten te brengen, als dat zo krap is. Als dat niet zo is, vindt zij dat dierenmishandeling. Wat betreft de samenwerking met de Stichting, stelt zij voor dat de Stichting bij haar komt om een deel van haar manege te huren. Dan hoeft er ook geen bestemmingsplanwijziging te komen. Samenwerking met de Stichting is  voor haar bemoeilijkt door de heren wethouders.

Mevrouw Bleeksma zegt hier te horen dat het drie jaar geleden blijkbaar emotioneel toegegaan is in de raadzaal toen het ging over samenwerking van mevrouw Meelker en het Hippisch Centrum. Zij constateert dat er in die drie jaar vooruitgang is geboekt, want er is in elk geval een opening om tot samenwerking te komen. Zij vindt het teleurstellend dat daar in de raad gemakkelijk aan wordt voorbijgegaan. Zo van, dat was toen zo emotioneel, dat zal nu wel niets worden. Het lijkt haar niet gek dat toch nader te onderzoeken. Er werd door de wethouder een opmerking gemaakt dat de hockeyclub nog helemaal niet heeft gereageerd. Nogal logisch, want die is nogal belanghebbend in dezen omdat men dat 2e hockeyveld gerealiseerd wil zien,

De heer Stel zegt namens de  VVD-fractie  akkoord te gaan met het voorstel.

De heer Talens bedankt wethouder Frieling voor de beantwoording. Hij ziet dat wethouder Kosmeijer eigenlijk portefeuillehouder is. Hij wil hem vanaf deze plaats feliciteren met zijn verjaardag, want hij zit thuis zijn verjaardag te vieren. Hij heeft wel beloofd naar Radio Loep te luisteren. Als het goed is krijgt hij deze discussie mee.

Wij leven in een kleine ruimte en dat vraagt begrip en respect voor elkaar. Het bestemmingsplan is één en het invulling geven aan dat bestemmingsplan is twee. Vandaar dat hij een dringend beroep op Stichting Hippisch Centrum Eelde wil doen en op mevrouw Meelker om alvorens de Stichting zijn plannen gaat indienen en over te gaan tot aanvraag van een bouwvergunning voor de bouw van een manege, nog eens echt met elkaar te kijken wat ze kunnen, want hij is bang dat er anders iets gaat gebeuren in de vorm van een concurrentiestrijd en dat ze elkaar gaan beconcurreren om elkaar kapot te krijgen. Uit de stukken heeft hij meegekregen dat het lange tijd een hevige strijd is geweest. Hij vraagt om te proberen de strijdbijl te begraven. De fractie van de PvdA gaat in principe mee met het voorstel om het bestemmingsplan aan te passen. Met name in die zin, dat als zijn fractie het bestemmingsplan afwijst daarmee ook de hockeyclub niet de mogelijkheid krijgt om uit te breiden. Hij doet nogmaals de oproep aan beide partijen om alstublieft eens met elkaar te praten en ga daarin volwassen met elkaar om. Hij heeft het gevoel dat het nu kleine kinderen gekissebis gaat worden. Voorts de oproep aan de omwonenden van het complex om de handreiking van o.a de heer Lawant en hier door anderen herhaald: Probeer met elkaar in gesprek te blijven in de vorm van een klachtencommissie. Blijf met elkaar praten. Met elkaar praten helpt altijd nog meer dan tegen elkaar praten.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt dat de heer Hoogenboom zulke mooie woorden sprak: Als de ruimte er niet is, dan houdt het op. Nou, dat is heel duidelijk. Leef de ruimte die je krijgt, die ruimte is er in onvoldoende mate. Haar fractie heeft dat geconstateerd en omwonenden constateren dat. Eigenlijk constateert de wethouder dat ook, want de hockeyclub had geen bezwaren er tegen, want die zitten op te korte afstand van de manege, inderdaad om volgens de regels daar te kunnen zijn. U draait de zaak om. Verder het aspect EHS.

Bij interruptie zegt de heer Hoogenboom dat mevrouw Van den Berg zijn woorden anders uitlegt dan bedoeld. Hij heeft getracht te zeggen: Als het niet kan zoals het moet, dan moet het zoals het kan.

Mevrouw Van den Berg-Huisman vindt het mooie woorden. Je kunt er alle kanten mee op. Die twee maneges zo dicht bij elkaar is volgens haar gewoon een planologische misser. Dat je daar dan toch mee akkoord gaat! Je doet net alsof die eerste manege er gewoon niet is. Dat valt haar gewoon heel erg tegen. Anderen zeggen er was geen samenwerking mogelijk of het ging niet. Planologie is eigenlijk heel belangrijk en heel bepalend en dat is al jaren zo.

De heer Hoogenboom zegt dat planologie wel leuk is. Maar als er een markt voor is is het geen enkel probleem. U hebt ook wel twee slagers in één winkelstraat zitten.

Volgens mevrouw Van den Berg-Huisman is dat met maneges toch wel wat anders. Waar de gemeente ook in tekort is geschoten is volgens haar fractie de EHS. Voor alle ingrepen in en nabij moet je het nee, tenzij principe volgen. Daar bent u in tekort geschoten. Het college had dan ook nog een compensatieplan moeten maken, plus de cumulatie van alle geur- en verkeerssituaties van omwonenden. Haar fractie is tegen het voorstel.

De heer Kraayenbrink hoort zojuist dat Hippisch Centrum Eelde wel weer bereid zou zijn om te onderhandelen met de bestaande  manege. Het verwondert hem dat hier geen spreker is die dat kan bevestigen. Hij heeft die geluiden de laatste tijd absoluut nooit gehoord.

Waar hij zich over verwondert is dat de PvdA-fractie zegt best akkoord te kunnen gaan met dit stuk, want anders zouden wij de hockeyvelden blokkeren. Dat is natuurlijk niet zo, want je kunt natuurlijk akkoord gaan met dit voorstel behoudens een mogelijke manege. Waar zijn fractie nog steeds mee zit is het feit dat wij de grond in erfpacht geven en ook nog eens voor een symbolisch bedrag. Hij vraagt of de wethouder het met hem eens is dat dit een “Staatssteun” is, op welke wijze dan ook. Zo ja, waarom en zo nee, waarom niet. Dat wordt voor zijn fractie waarschijnlijk wel een criterium.

De heer Meerman zegt dat de fractie van GroenLinks akkoord gaat met het gevraagde besluit.

De heer Frieling vindt dat als steeds wordt geroepen dat de gemeente het niet goed doet voor wat betreft de Ecologische Hoofd Structuur en je roept dat in je eentje, dan ga je dat zelf misschien ook geloven.

Bij interruptie zegt mevrouw Van den Berg-Huisman dat het Ministerie van VROM hetzelfde zegt.

De heer Frieling antwoordt dat ze dan misschien gebruik gaan maken van de mogelijkheid om bezwaar te maken tegen het bestemmingsplan. Dat zien we dan wel. Onze partner in deze is, hoewel streng, maar gewetensvol de provincie. De provincie heeft gezegd: tot zover en niet verder. Dat is precies de lijn waaraan het college zich heeft gehouden. Dat is dezelfde discussie    die we uitvoerig hebben gevoerd t.a.v. Ter Borch. Ook daar heeft mevrouw Van den Berg     steeds gezegd dat het niet mag. Intussen is tot op het niveau van de Raad van State gezegd dat het wel kan en mag. Hij vindt dat mevrouw Van den Berg dan ook de grootheid moet hebben om te zeggen dat zij het toen even niet goed heeft gezien en ik neem nu mijn woorden terug dat de gemeente daar onzorgvuldig mee is geweest. Hij vindt het vervelend om daar maar steeds over    rond te blijven praten. De gemeente heeft tot het uiterste een zorgvuldige en gedegen afweging gemaakt.

De kwestie van al of niet “Staatssteun”. Hij zegt dat we wel een heel grote gemeente zijn geworden, maar hij wil Tynaarlo niet vergelijken met de Staat. Essentieel voor die vraag is of je inderdaad een bedrijf steunt. Duidelijk is dat de Stichting geen bedrijf is. Dat legt bij ons de verplichting neer dat de statutaire doelstelling van de Stichting zo blijft zoals die is nl. geen commerciële invalshoek en dat dat ook uit de daden blijkt dat men zich daaraan houdt. Hij heeft al toegezegd dat het college dat in het kader van de bepalingen in de vestiging van de erfpacht op die manier zal vastleggen. Het college bepaalt duidelijk dat de erfpacht eindigt op het moment dat dit soort zaken een andere wending krijgt die te ver verwijderd is van de uitgangspunten waarvan wij hier met elkaar vinden dat zij in stand moeten blijven.

De heer Kraayenbrink zegt dat hij beluistert dat de wethouder zegt dat het nooit in particuliere handen kan komen. Op het moment dat de manege stopt is het terug aan de gemeente. Is dat inclusief opstallen etc.?

De heer Frieling antwoordt dat je het terug aan de gemeente zo vast kunt leggen. Dat is een toegestane bepaling. Voor zover dat dan een waardevermeerdering betekent voor het goed van de gemeente dan zal dat vergoed moeten worden door de gemeente.

De heer Kraayenbrink herhaalt dat de wethouder zegt dat het nooit in particuliere handen zal komen.

Volgens de heer Frieling zal het niet in handen komen van instanties of personen die een andere invalshoek hebben t.o.v. de exploitatie van die manege dan wel zoals we er nu voorstaan met de manegestichting.

Met de aantekening dat de fractie van D66 tegen het voorstel is wordt conform het voorstel van burgemeester en wethouders d.d. 9 mei 2006 besloten.









********

De leiding van de vergadering wordt overgedragen aan de burgemeester voor het vervolg van de vergadering onder punt 8.
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6.
Behandeling agendapunten ten aanzien waarvan gebruik is gemaakt van het Spreekrecht.
Deze punten zijn onder punt 5 behandeld.

7.
Aankoop extra gronden Ter Borch.

Dit punt is na inspraak behandeld onder punt 5.

De voorzitter bedankt de 1e plv. voorzitter heel hartelijk voor het leiden van de vergadering tot kwart voor tien. Hij stelt vervolgens agendapunt 8 aan de orde.

8.
Vaststellen bestemmingsplan Bovendiepen,

De voorzitter geeft aan dat het ontwerpbestemmingsplan Bovendiepen 6 weken ter inzage heeft gelegen. Er zijn geen zienswijzen bij de gemeenteraad ingediend. 

De heer Kraayenbrink zegt dat zijn fractie zich kan vinden in het voorliggend voorstel. Vooral om bij vrijstelling 24 seniorenwoningen te realiseren i.p.v. 10 vrijstaande woningen spreekt zijn fractie heel erg aan. Hij vraagt of dit koop- of huurwoningen moeten zijn. Misschien is het een detail voor later, maar zijn fractie vraagt het college daar nu al naar te kijken omdat in principe de stichtingskosten relatief laag zullen zijn. Hier bestaat waarschijnlijk een unieke kans om seniorenwoningen te bouwen in het “lage huursegment”. Het is er een uitgesproken locatie voor. Een locatie die elders maar mondjesmaat binnen onze gemeente te vinden zal zijn aangezien daar de stichtingskosten een stuk hoger zullen zijn. Elders in de gemeente kunnen dan eventueel de koopwoningen voor senioren worden gebouwd die voor een gangbare prijs verkocht kunnen worden of huurwoningen voor senioren in een iets hoger prijssegment.

De heer Talens zegt dat het hem in 1e instantie een hamerstuk lijkt. Toch heeft hij een aantal vragen voor de wethouder. Hij vraagt of het klopt dat er meer m² grond is dan in de planfase was aangenomen. Hij vraagt hoe dat mogelijk is. Zo ja, is de m² prijs gebaseerd op de eerste aanname of op de werkelijke m². Als het de werkelijke meters zijn kan de gemeente er meer aan verdienen. 

Van de ambtenaar kreeg hij de indruk dat de gemeente de voorkeur geeft om kavels uit te geven voor de vrije sector i.p.v. voor patiowoningen. Dit is in tegenstelling tot hetgeen de heer Kraayenbrink zojuist naar voren bracht. Hij vraagt of dit klopt. Als dit zo is, dan verzoekt hij de wethouder met klem dit uitgangspunt te wijzigen. Hij vraagt of de wethouder bereid is dat te doen.

De heer Frieling zegt dat een paar maanden geleden de exploitatieopzet voor plan Bovendiepen in de raad is besproken. Het gebied dus waar het bestemmingsplan betrekking op heeft. Daar zijn een aantal uitgangspunten gehanteerd die geleid hebben tot de conclusies die destijds te trekken waren uit de prognoses. Een van de uitgangspunten is geweest dat het gehele gebied in de vrije sector zou worden uitgegeven, ongeveer conform zoals nu neergelegd. Op enig moment is gezegd kunnen we niet met het oog op huisvesting van senioren het zuidelijk plandeel zo aanpassen dat het aantrekkelijker wordt voor senioren. Het college overweegt dat op dit moment binnen het kader van de vrijstellingsbepaling zoals voorzien in het ontwerpbestemmingsplan. Maar het zal blijven gaan, gelet op de vastgestelde exploitatieopzet, om koopwoningen. Voor wat betreft de grondprijs is het zo dat uitgifte van grond plaats vindt op basis van marktconforme prijzen. Simpelweg zegt hij dat de te verkopen m² geen rol hebben gespeeld bij de vraag wat de opbrengst zou zijn, dan wel zou moeten zijn. De opbrengst is gebaseerd op marktconforme prijzen. Die marktconforme prijs die is gehanteerd komt iets uit boven het oorspronkelijke uitgangspunt van de exploitatieopzet. Gerealiseerd moet worden dat op de exploitatieopzet nog een schuld rust in de vorm van het korfbalveld in Zuid-es. Er moet in elk geval zo veel uitkomen dat die wordt afgelost. Dat betekent dat de speelruimte toch enigszins aan beperkingen onderhevig is. Het zijn een aantal heel oude afspraken die weer onder de aandacht worden gebracht. Samengevat zegt hij dat de eerste 16 kavels in het noordelijk deel in de markt zijn gebracht. Het college vond het het juiste moment om dat te doen omdat er inmiddels ook van de provincie een algemenen verklaring van geen bezwaar ligt waardoor, als vanavond bij wijze van spreke het bestemmingsplan zou worden uitgesteld er toch met die bouw zou kunnen worden begonnen. De uitgifte is zoals bekend buitengewoon voorspoedig verlopen. Hij verzekert de raad dat er heel veel vragen zijn gesteld, maar dat niemand opmerkingen heeft gemaakt over de prijs. Die prijs heeft natuurlijk ook consequenties voor de ruimte die wij hebben om te voldoen aan de financiële taakstelling die het Grondbedrijf heeft gekregen in relatie tot de gezondheid van onze gemeentebegroting. Dat beperkt toch wel enigszins de speelruimte om die zaken drastisch in een andere richting te gooien. Uitgaand van het uitgangspunt dat daadwerkelijk die patiowoningen tot stand komen op het zuidelijk deel, dus dat er gekozen wordt voor een vergroting van het aantal woningen dat daar oorspronkelijk was voorzien, dan is het zoals het nu lijkt niet de bedoeling om het te laten uitkomen op 24 maar ergens tussen het oorspronkelijk aantal en die 24 in. Dat zal dan toch voor de vrije sector zijn en dan zal dat wat het college betreft tegen grondprijzen zijn die gebaseerd zijn op de maximale opbrengst in de markt.

Er is een vraag gesteld over meer m² grond dan eerder. Hij denkt dat de ambtenaar ongetwijfeld het antwoord al aan de heer Talens heeft gegeven. Het is inderdaad zo. Hij deelt de verbazing van de heer Talens als je vraagt hoe het mogelijk is om een meetfout van dergelijk omvang te maken. Het is gebeurd, maar het is gelukkig de goede kant op gevallen.

In 2e termijn zegt de heer Talens de wethouder met klem te hebben gevraagd om de uitgangspunten te wijzigen. Hij heeft de indruk gekregen dat hij  blijft hameren  op de vrije sector kavels. Dat zijn dus dezelfde grote kavels zoals bij de eerste 16 is uitgegeven. Hij heeft de mogelijkheid voor patiowoningen aangegeven. De wethouder heeft niet gezegd dat echt te willen, doch hij wil de mogelijkheid openhouden.

Hij heeft aangegeven dat in een kleiner aantal te willen doen. Kleiner aantal betekent ook 1 of twee kavels meer. Hij vraagt de wethouder met klem dit om te draaien, mede gezien de vraag die uit Zuidlaren is gekomen dat er veel mensen zijn die in het kader van de seniorenwoning graag een patiowoning zouden willen hebben. Op kleiner grondgebied, wat  best een luxe uitstraling heeft. Die mensen zijn best wel bereid een hoge grondprijs te betalen.

Graag een uitspraak van de wethouder wat hij wil gaan doen en niet een uitspraak van we bekijken het wel, Dat is voor hem te vaag op dit moment.

De heer Kraayenbrink vindt het heel jammer dat er o.a. door een schuld die nog op de grond ligt, de huurwoningen niet gerealiseerd kunnen worden. Gemiste kans, maar om daar nou het hele bestemmingsplan door te blokkeren gaat zijn fractie te ver. Er wordt wel een goede stap gezet in de richting van de seniorenwoningen, dus zijn fractie gaat akkoord.

Band 2

De heer Meerman doet een klemmend beroep op het college om op die locatie 24   patiowoningen te realiseren, te meer omdat in Zuidlaren veel behoefte is aan dergelijke woningen.

De heer Frieling  zegt dat de heer Talens zijn vraag in 1e termijn formuleerde of je in plaats van vrije sector woningen ook patiowoningen kon bouwen. Voor alle duidelijkheid zegt hij dat die patiowoningen ook vrije sectorwoningen zijn.

De heer Talens zegt dat je een patiowoning kunt zien in de vrije sector, maar bij patiowoningen moet je schakelen, dus dan wordt het waarschijnlijk projectmatig. Vrije sector is voor hem dat hij een kavel koopt en een huis bouwt zoals binnen het bestemmingsplan past.

De heer Frieling antwoordt dat als de heer Talens dat onderscheid maakt we elkaar begrijpen. Het college overweegt om die richting op te gaan. De lijn die gekozen is die is serieus gekozen en het is zeer aannemelijk dat die daar op uitkomt. De vraag is of je naar het maximale aantal moet. Dat zal onderzocht moeten worden want dat heeft met name stedenbouwkundige aspecten en ook doelgroepaspecten. Het is even de vraag hoe ver kun je verdichten  of m.a.w. hoe klein moeten die kavels worden wil het nog aantrekkelijk zijn in de sector waar je bouwt. Die afweging over de hoeveelheid woningen wil het college nog maken. Zoals de zaken nu staan, alles in overweging nemend, gaat het college de kant van de patiowoningen op.

Hij wil best toezeggen, dat mocht het anders worden, dan wel mocht er het inzicht wezen bij het college dat er aanleiding is om toch geen gebruik te maken van die vrijstelling dan zal dat op een moment waarop het nog niet onomkeerbaar is met de raad besproken worden.

Op dit moment is de hoofdlijn patiowoningen. Hoe groot die kavels moeten worden is nog niet bekend. Het moet wel een even aantal worden gelet op de lay-out van het gebied. Dat zullen we dan definitief moeten afwegen. Daar waar het naar we aannemen ook in de projectvorm zal gebeuren heeft een ontwikkelaar op een gegeven moment ook wel een bepaalde inbreng in.

De heer Talens legt een stemverklaring af. Hij zegt zeer blij te zijn met de toezegging dat het college heel serieus naar patiowoningen wel of niet in de vrije sector zal kijken. Hij is blij dat de wethouder terugkomt bij de raad als hij het absoluut niet haalbaar acht. Als hij ziet dat er meer grond is dan waarvan eerst werd uitgegaan moet daar extra geld uit vrijkomen. In het 1e plan met minder grond was de dekking voor het korfbalveld ook al meegenomen. 

Er moet dus meer geld zijn. Zijn fractie had een motie voorbereid om dit dwingend op te leggen. Met deze toezegging laat de PvdA-fractie de motie voor wat het is. Zijn fractie kan meegaan met dit besluit.

Zonder hoofdelijke stemming wordt conform het voorstel van burgemeester en wethouders d.d. 20 juni 2006  besloten.

9.
Aanvraag aanvullende uitkering Wet Werk en Bijstand.

De heer Kremers zegt dat de CDA-fractie kan instemmen met de aanvraag aanvullende   uitkering Wet Werk en Bijstand. Welke fractie zou nou niet instemmen met het krijgen van extra geld. Hij zegt dat als je het stuk leest dan valt het op dat het de 2e keer is dat we dit moeten vragen. Dat roept de vraag op of dit een structureel iets wordt of kunnen we nog steeds spreken van een incidentele aanvraag. Of, kunnen we volgend jaar op een hogere uitkering rekenen. Zijn fractie vraagt dit, mede gelet op het feit dat ook de komende jaren waarschijnlijk 50% van onze uitkeringsgerechtigden mensen zullen zijn die in een inrichting verblijven. Dat zijn kennelijk net de mensen die er “de oorzaak” van zijn dat we tekorten hebben op de ISD. Daarop vraagt hij een antwoord van de wethouder.

Mevrouw Van den Berg-Huisman sluit zich aan bij de heer Kremers. Ook haar fractie heeft een vraag. Er blijft heel veel geld over van het werkgedeelte. Zij vraagt hoe dat zit. Dat schuift steeds weer door naar de volgende jaren. Wordt dat onvoldoende gebruikt? Wij hebben in 2004 het beleid vastgesteld in een verordening. Zij verwacht dat er opnieuw beleid vastgesteld gaat worden. Nieuw beleid, nieuwe verordeningen. Wanneer kunnen wij dat tegemoet zien. In de toelichting staat dat er intussen heel wat is veranderd, maar als gemeente kunnen we ons eigen beleid nog voeren. Zij hoopt dat er in het najaar het een en ander naar ons toekomt.

De heer Assies zegt dat deze aanvraag nog de oude situatie betreft, toen we nog zelfstandig waren. We vielen onder de historische berekening. Historische berekening leidde vaak tot een nadeel. In het kader van het nieuwe beleid is de huidige stand van zaken grondslag voor de berekening en tot dusver lijkt het er op dat wij niet weer deze move hoeven te maken.

Zoals bekend komen voor algemene uitkeringen de circulaires ons tegemoet en het college kijkt altijd of het wel of niet goed zal gaan. Tot dusver betekenden de circulaires geen rampen. Hoe het volgend jaar wordt weten we niet. Zoals iedereen weet gaat het budget weer naar de gemeente en wat de consequenties zullen zijn kan hij momenteel nog niet overzien. Het klopt dat er geld over is. We zijn bezig met een heel gericht actieplan om het geld weg te zetten. Dat is ook in het kader van het nieuwe beleid. Eerst is de raad toegezegd dat we gaan evalueren hoe de situatie tot dusver is verlopen. In het kader van de sociale dienst zijn er actiepunten. In het najaar komen we er op terug en daaraan gekoppeld komt ook het nieuwe beleid.

Zonder hoofdelijke stemming wordt conform het voorstel van burgemeester en wethouders d.d. 20 juni 2006 besloten.

10.
Vaststellen bestemmingsplan De Marsch.
Dit punt is na inspraak behandeld onder  punt 5.

11.
Kadernota Wet Maatschappelijke Ondersteuning “de handen ineen”.

Mevrouw Bomhof stelt voor om de agendapunten 11 en 12 gecombineerd te bespreken.

De raad kan hiermee instemmen.

12. Concept-Verordening maatschappelijke ondersteuning vrijgeven voor inspraak.
Mevrouw Bomhof maakt allereerst een compliment voor het opstellen van de Kadernota en van de conceptverordening. Het betreft voorstellen met een goede mix van de verschillende mogelijkheden en waarin een aantal zaken waarvoor de PvdA al eerder heeft gepleit zijn opgenomen. 

Haar fractie kan zich in grote lijnen hier dan ook in vinden. De verordening gaat het inspraaktraject in komt in september weer terug in de raad, zodat we dan het definitieve oordeel van de fractie zullen geven. Op dit moment zijn er nog een aantal opmerkingen, vragen en suggesties over de voorliggende stukken, wat betreft het beleid t.a.v. ondersteuning van mantelzorgers en vrijwilligers, Haar fractie vindt dit belangrijk, zeker in relatie tot de WMO en pleit ervoor dit beleid zo spoedig mogelijk te ontwikkelen, zodat tegelijk met de ingangsdatum van de WMO ook duidelijkheid bestaat over ondersteuning van deze mensen.

Genoemd wordt ondersteuning door middel van scholing en coachen. Haar fractie vindt het een utstekende gedachte om de tot nu toe incidentele middelen hiervoor structureel te maken. Zij vraagt het college te denken aan vergoeding voor onkosten en wanneer kunnen we deze beleidsnota’s verwachten. Haar fractie is het eens met de combinatie WVG en PGB model. Zo houden wij als gemeente zelf de regie in handen en geven mensen die dat willen de mogelijkheid het zelf te regelen. Indicatiestelling is prima. Het is goed dat de gemeente zelf de eenvoudige indicatiestelling doet. Hoe wordt straks omgegaan met de ingewikkelde indicaties. Die worden nu gedaan door de GGD en CIZ. Zij vraagt of we daar ook anderen voor in kunnen schakelen die mogelijk sneller en goedkoper werken. In de Nota wordt dat in het midden gelaten.

Zorgloket. Haar fractie is het eens met de keuze van een breed regelloket gecombineerd met de mogelijkheid van huisbezoeken. Zij vraagt of er al contact is geweest met andere betrokkenen en partijen over afstemming en zo ja, hoe verlopen die contacten.

Genoemd wordt de concrete uitvoering van het loket bij verantwoordelijkheid voor het college. Haar fractie vindt het echter wel belangrijk dat de raad daarbij betrokken blijft, want het is wel het eerste contact van de aanvrager met de gemeente. Haar fractie is het in principe eens met de eigen bijdrage. Haar fractie heeft daar ook voor gepleit. Een nadere uitwerking wordt afgewacht en de fractie hoopt op een overzichtelijke regeling die de laagste inkomens ontziet en een geleidelijke opbouw kent. 

Tenslotte het vervoer. Het college vindt het gewenst dat mensen met een beperking meer gebruik gaan maken van de ouderenbussen. Hoe denkt de gemeente de ouderenbussen daarin te ondersteunen? Bijv. in het kader van het vrijwilligersbeleid. Haar fractie is blij dat het college   het voorstel dat de PvdA-fractie destijds al bij de WVG heeft gedaan om de eigen bijdrageregeling te verruimen naar twee keer de bijstandsnorm nu overneemt.

De heer Kloos zegt dat zijn fractie zeer content is met beide stukken. Het is een stuk uit de oude raad en derhalve vindt hij een compliment aan het adres van de heer Huzen op zijn plaats. Zijn fractie gaat met beide stukken akkoord.

Mevrouw Terwal zegt dat een uitgebalanceerde WMO-visie evenwichtskunst verlangt. Dit evenwicht is ontstaan doordat er goed is samengewerkt met het WMO-platform en de WMO-klankbordgroep. En hierbij mogen we zeker niet de ambtelijke inzet vergeten bij het totstandkomen van deze Kadernotitie. De heer Huzen heeft hierin natuurlijk ook zijn aandeel gehad. In de laatste nieuwsbrief stond dat het bijna allemaal tegelijk op ons af komt. Het is bijna niet meer bij te houden en daar is zij het van harte mee eens. Het was soms moeilijk om een weg te vinden door de berg papier die ons werd aangeleverd. Zij denkt dat het voorlopig nog wel even zo zal doorgaan. Gemeentebelangen is daarom blij dat de WMO gefaseerd wordt ingevoerd om de uitvoering beheersbaar te houden. Haar fractie is blij dat de inspraakreacties in de Nota zijn verwerkt of in het vervolgtraject worden meegenomen.

Haar fractie vindt dat deze notitie een stevig fundament biedt voor de plannen die hieruit voortvloeien en blijft dit kritisch volgen.

Kort samengevat. Er gaat nogal wat veranderen met de komst van de WMO. Voor de mensen die gebruik maken van de geïndiceerde huishoudelijke verzorging gaat er veel veranderen. Voor sommige mensen verandert er weer niets. Dit alles bij elkaar maakt mensen onzeker.

Gemeentebelangen vindt het goed dat er een communicatieplan komt dat de communicatie met betrokken partijen zo helder mogelijk maakt. De landelijke voorlichtingscampagne begint in september  De gemeente Haren is al begonnen. Zij vraagt wanneer de gemeente Tynaarlo begint om haar cliënten van informatie te voorzien.

Als aanbeveling wil haar fractie het college het volgende meegeven:

Zorg voor een goed communicatieplan; actief informatie verstrekken aan de mensen is van essentieel belang. Dit kan bijv. door het uitgeven van een informatiekrantje voor de 75 plussers. De ondernemers die deze mensen als doelgroep zien kunnen in deze krant adverteren. Dit om de kosten laag te houden en voor een economische impuls te zorgen. Zij dacht dat Leefbaar Tynaarlo dit ook zou ondersteunen.

De Welzijnsinstelling Noordenveld werkt al met zo’n krant. Zij geeft het advies om bij de buren te kijken hoe zij het doen. Per slot van rekening hoeven we het wiel niet zelf uit te vinden. Gemeentebelangen raadt het college aan om gebruik te maken van verschillende instanties om de uitvoering van de WMO tot een succes te maken.

Ook Gemeentebelangen vindt, evenals de fractie van de PvdA, dat de indicatiestelling niet te ingewikkeld, goedkoop en efficiënt moet plaatsvinden.

De heer Hoogenboom is erg blij met de Nota en dat deze zo ontvangen is door het Platform en anderen. Toen de Eerste Kamer akkoord ging  is er nogal wat publiciteit geweest waarbij heel vaak zorg geuit werd over het feit dat werd getwijfeld of gemeenten klaar zouden zijn per 1 januari 2007 om met de WMO aan de gang te gaan. Hij heeft veel waardering voor hetgeen hier is gedaan n.l. nota’s, voorbereiding, deskundigheid, vakbekwaamheid etc. Toch vraagt hij: Is de gemeente gereed en daarbij denkt hij ook aan de invulling in personele zin.

Zijn tweede vraag is dat als het gaat over zorginkoop dan wordt dat heel zorgvuldig gedaan in samenwerking met andere gemeenten op basis van een bestek. Hij vraagt de wethouder of hij in dit verband ook kennis heeft genomen van het Zeeuwse bestek voor inkopen van hulp in de huishouding onder de WMO. Mocht hij dat niet gedaan hebben, hetgeen hij zich bijna niet kan voorstellen, dan zou hij nog wat voorlezen.

De heer Stel zegt in maart al de complimenten te hebben gegeven aan de organisatie en dat wil hij nogmaals doen voor het vorderen van dit proces. De afdeling, de heer Huzen en nu overgenomen door de heer Assies.

Mevrouw Bomhof noemde de ondersteuning voor mantelzorgers. Dat is een opmerking die hijzelf de vorige keer ook al heeft gemaakt. Hij vond het terug in de notitie en hij is content er mee. Wel wil hij namens de VVD-fractie benadrukken dat op het financiële vlak er nog geen helderheid is en hij hoopt van ganser harte dat dit budgettair neutraal gaat lopen. Hij heeft er sterk zijn twijfels over, maar hij hoopt van harte dat het gaat lukken. Wat de VVD-fractie betreft kan de Nota ter inzage worden gelegd.

De heer Rietkerk zegt dat we inderdaad de WMO nota al in maart hebben besproken. GroenLinks heeft toen uitgesproken de Nota te waarderen. Naar aanleiding van die bespreking en de inspraakreacties had GroenLinks meer aandacht voor mantelzorg verwacht. Gaan we mantelzorgers nu een vergoeding geven? Wat verwachten we nu eigenlijk van de invloed van mantelzorg. Welke verplichtingen gaan we opleggen aan echtgenoten, familie en noabers? Kan de wethouder hier enige toelichting geven?

Hetzelfde geldt eigenlijk voor het preventieve deel van de WMO. In die wet wordt toch wat aandacht besteed aan preventie als middel om de zorgkosten te beheersen. In deze kadernota is nog niet aangegeven hoe dit vormgegeven kan worden of welke ambitie we van het college kunnen verwachten op dit gebied. Ook hier graag een toelichting.

De heer Hoogenboom gaf al aan dat we op inkoop moesten letten. Hij verwijst graag naar een recente publicatie van VROM die op verzoek van het dorpenoverleg Midden-Drenthe is gemaakt. De titel is: “Ouderen onder dak, een onderzoek naar wonen, welzijn en zorg voor ouderen in kleinere dorpen”. Daarin wordt o.a. gewezen op de noodzaak om de  mantelzorg en de professionele zorg goed op elkaar af te stemmen. Dat betekent dat men elkaar moet leren kennen, een relatie moet opbouwen en moet overleggen. Dat betekent een extra inspanning van de zorgverlenende organisatie. Een valkuil is dan natuurlijk het inkopen van zorg op basis van kortlopende contracten en de laagste prijs terwijl het opbouwen van goede relaties tijd kost en investeren in samenwerken niet altijd op korte termijn tot de laagste prijs zal leiden. 

Bij interruptie vraagt de heer Hoogenboom of hij dat heeft beweerd.

De heer Rietkerk zegt dat de heer Hoogenboom ook de inkoop heeft aangehaald.

De heer Hoogenboom zegt in ander verband te hebben gezegd dat de winst in de inkoop zit. Dat heeft hij bij dit onderwerp tot dusver niet beweerd.

De heer Rietkerk heeft dat ook niet willen beweren. GroenLinks vraagt om hier rekening mee te houden bij het bestek en de aanbestedingsprocedure.

Wat betreft de verordening staat er bij het punt over het Persoonsgebonden budget dat er steekproefsgewijs gecontroleerd zal worden op de besteding van het geld en eventueel terugvordering geëist zal worden. De vraag van de GroenLinks fractie is of de zorgvuldige procedure om te bepalen waarop mensen recht hebben al niet voldoende waarborg is. 

De uiteindelijke besteding van het Persoonsgebonden budget is de verantwoordelijkheid van de aanvrager. Wij kunnen ons wel voorstellen dat er controle plaatsvindt op bijvoorbeeld de juistheid van de gegevens waarop de verstrekking gebaseerd is. We hebben het dan over fraude of valsheid in geschrifte of fraude. 

Op pagina 5 van 10 wordt “het primaat van de verhuizing” genoemd. GroenLinks is van mening dat het laten verhuizen van mensen op basis van kosten van voorzieningen niet in overeenstemming is met het uitgangspunt van langer zelfstandig thuis wonen. Verhuizen is een ingrijpende gebeurtenis en verstoort de over langere tijd opgebouwde en zeer lokale sociale verbanden waar mantelzorg juist vaak op stoelt. GroenLinks stelt voor “het primaat van de sociale omgeving” in te stellen.

Tenslotte, één van de uitgangspunten van deze verordening is het kunnen aangaan en onderhouden van sociale verbanden. De specifieke maatregelen die dit moeten stimuleren hebben alleen betrekking op fysieke verplaatsing of het kunnen ontvangen van mensen thuis. Mijn vraag is waarom telecommunicatievoorzieningen in het geheel niet voorkomen in deze verordening als middel om afstanden te overbruggen en sociale verbanden aan te gaan en te onderhouden.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt dat de kadernota zeer zorgvuldig tot stand is gekomen met heel veel mensen binnen en buiten dit huis. Daarvoor de complimenten! Twee vragen daarover. Het college heeft het over de kosten en het besluit van de WMO. Wanneer komt dat naar voren zodat we weten op welke manier kosten in rekening kunnen worden gebracht. Verder verzoekt zij een afkortingenlijst aan de nota toe te voegen.

Wat betreft de verordening heeft zij twee aandachtspunten. Haar fractie is blij dat twee keer bijstandsniveau als norm is gehouden en degenen die daar boven zitten moeten het zelf betalen. Haar fractie doet het verzoek dat de gemeente het wel regelt voor de mensen. Bij het mobiliteitsaspect artikel 26 heeft het college het over een aantal zones. Tegelijkertijd wilt u zorg op maat. Haar fractie vraagt om bij de indicatie rekening te houden met de hoeveelheid zones die men wenst. Haar fractie wacht de inspraak af. Wel is het jammer dat dat nu in de vakantie plaatsvindt.

De heer Kremers vraagt te mogen reageren op de bijdrage van GroenLinks. Hij heeft de heer Rietkerk in zijn betoog heel veel voorstellen naar voren horen brengen. Volgens hem betekent dat dat GroenLinks amendementen wil indienen. Dit is n.l. een verordening, weliswaar een conceptverordening. Of u dient amendementen in of u wacht met het vaststellen van de definitieve nota en komt bij de definitieve nota met amendementen als het college niet bereid is uw voorstellen over te nemen. Hij zegt op dat punt de bijdrage van GroenLinks niet helemaal te hebben begrepen.

De heer Rietkerk zegt natuurlijk de reactie van de wethouder af te wachten in hoeverre hij hier op in kan gaan. Misschien is het goed te melden dat over het onderwerp mantelzorgers, waarover hij vrij veel heeft gesproken, een aparte nota in het vooruitzicht is gesteld. Een aantal punten die hij heeft genoemd kunnen heel goed als kader dienen voor die nota.

De voorzitter zegt ter aanvulling dat we spreken over een conceptverordening Maatschappelijke Ondersteuning. Het college vraagt in feite om in te stemmen met de conceptverordening en deze vrij te geven voor de inspraak. Dat betekent dat deze conceptverordening na de inspraak weer terugkomt bij de raad en kan deze hier worden vastgesteld. Op dat moment heeft de raad te allen tijde recht om te amenderen.

De heer Kloos zegt ook richting GroenLinks dat hij er op wil wijzen dat de mantelzorg hier een beetje wordt uitgelicht. Hij zegt dat in de stukken onder punt 14 no. 20 welzijn -dat is de raadsagenda-, dat daarin juist het onderwerp mantelzorg is verwoord dat deze t.z.t. in de raad ter discussie wordt gesteld. In die zin hoeven we ons daarover op dit moment niet zo druk te maken.

Volgens de heer Rietkerk hebben we die agenda nog niet vastgesteld.

De heer Kloos antwoordt dat de heer Rietkerk zelf heeft meegewerkt aan deze raadsagenda. Het lijkt hem dan vreemd als de heer Rietkerk dat dan niet weet.

De heer Assies bedankt, mede namens zijn oud-collega de heer Huzen, voor de complimenten. Hij hoopt het waard te zijn hem waardig op te volgen in die rol.

Het valt hem op dat de raad nogal wat wensen heeft die door het college al zijn toegezegd. Hij denkt dat de raad niet te veel tegelijk moet willen. Bekend is dat we onder forse tijdsdruk dit hele proces doorlopen en het college heeft gezegd dat wat het eerst moet ook het eerst moet worden ontwikkeld. Dat houdt in dat in het kader van beleid de Kadernota, de Verordening en aanbesteding prioriteit moeten hebben. In het najaar pakken we de andere zaken op en komen daarmee bij de raad om t.a.v. een aantal preventieve beleidsrandvoorwaarden afspraken te maken. Mantelzorg komen we dus ook in het najaar gegarandeerd op terug. Hetzelfde geldt voor het loket. Het college heeft al een hele goede bespreking met de regiegroep gehad. Hij denkt dat er een goed regelloket komt namens de gemeente, dat alle zaken kan afhandelen. Ook dat komt in het najaar terug. Eigenlijk moet de raad nog even geduld betrachten. We hebben er tijd voor nodig, Het is al fijn dat we op schema liggen en in staat zijn op deze manier onze deadline te halen
Er worden vragen gesteld over het bestek. Dit is Drenthebreed opgesteld, in samenwerking met alle gemeenten. De bedoeling is dat we gezamenlijk gaan aanbesteden en dat er twee zaken daarbij een grote rol gaan spelen. Dat is aan de ene kant de prijs, maar aan de andere kant een aantal kwaliteitsaspecten. Het is nooit zo dat de prijs alleen doorslaggevend is. Willen wij de wet adequaat uitvoeren dan is het essentieel dat wij ook naar de kwaliteit van de geleverde diensten gaan kijken en deze gaan toetsen.

Het streven is ook in het kader van  het Zeeuwse model, maar niet precies het Zeeuwse model, want dat kent hij, dat wij zeggen probeer zoveel mogelijk aanbieders binnen de kaders die wij stellen binnen te halen zodat onze inwoners zoveel mogelijke keuzes hebben. Aan de andere kant moeten we ons ook bewust zijn van de marktwerking en het is dus ook essentieel dat wij scherp als het ware aanbesteden.

Bij interruptie zegt de heer Kloos dat de wethouder aangeeft dat het Drenthebreed wordt aanbesteed. Dat wil zeggen dat de verordening zoals die nu voorligt ook bijv. in Meppel en Coevorden ligt. Stel dat wij meer zouden willen dan in de verordening is verwoord dat daar dan geen ruimte voor is.

De heer Assies zegt niet te spreken over de verordening Drenthebreed, maar over de aanbesteding.

Volgens de heer Kloos gebeurt de aanbesteding op dat wat je wilt. 

De heer Assies antwoordt dat de verordening breder is dan hetgeen je aanbesteedt. We spreken nu over twee verschillen dingen. 

We hebben het nu over de verordening en dat kan per gemeente verschillend zijn. Wij hebben een aantal specifieke zaken die alleen in onze gemeente voorgesteld worden. Bijvoorbeeld twee keer het minimum is niet Drenthebreed. Datzelfde geldt voor het maximeren van het aantal zones. Dat zijn lokale beleidsuitgangspunten.

De heer Kloos zegt te zijn gerustgesteld.

De heer Assies zegt nu puur te spreken over de Europese aanbesteding voor het huishoudelijke gedeelte en het huishoudelijke gedeelte met zorg.

Ten aanzien van de inkoop zegt hij dat aan de ene kant de aanbieders scherp gehouden moeten worden. Dat is terecht, want het is niet voor niets het vrije marktmechanisme. Aan de andere kant heel goed kijken naar de kwaliteitsaspecten en zorgen dat onze burgers in principe een redelijke keuzevrijheid hebben. Dat is het uitgangspunt en daar staat het college nog steeds voor en dat wordt nagestreefd.

T.a.v. dat gezamenlijk aanbesteden zegt hij dat we in de laatste fase zitten om met elkaar afspraken te maken. Hij hoopt dat het volgende week rond is, zodat dan dat traject ook kan gaan  lopen.

Gemeentebelangen kwam met voorlichting en communicatie. Het is de bedoeling dat wij in oktober met een uitgebreide krant gaan komen. So wie so komen we met een heel uitgebreid voorlichtingsprogramma. Mensen moeten op de hoogte zijn van de mogelijkheden, dat staat dus voorop. Daar mag het college op aangesproken worden.

Gevraagd is of wij gereed zijn. Hij denkt dat als je naar het hele traject gaat kijken we gereed zijn om de 1e fase goed af te ronden. Het is gelukkig zo dat wij per 1 januari niet alles hoeven te doen. Hij kan zich voorstellen dat je op basis van ervaringen van de eerste twee jaar weer bijstellingen gaat doen. De verordening die hier ligt is niet een verordening voor de eeuwigheid. We hebben een verordening liggen en die gaat de inspraak in. Hij kan zich voorstellen dat op basis van ervaring van het eerste jaar de verordening aangepast wordt. Daar is niks mis mee. We moeten  gewoon openstaan voor veranderingen als in de praktijk blijkt dat het niet werkt. Ook als er aanvullingen zijn zal dat ter sprake gebracht worden. Zoals alles wat nieuw is moet je dit ook na verloop van tijd evalueren en aanpassen. Dat is het college van plan en dat kan hij toezeggen.

GroenLinks heeft gevraagd naar een preventief beleid. Dat zal ontwikkeld moeten worden. Wij hebben preventief beleid met andere instellingen ten aanzien van de ondersteuning en dan praat je over mantelzorg,  vrijwilligerswerk. We zullen trachten preventief te werken in  het kader van ons accommodatiebeleid, zodat je ook in het kader van de voorzieningensfeer een aantal ondersteunende activiteiten kunt bieden. Dat staat buiten kijf. Dat vraagt alleen veel meer ontwikkeltijd dan in deze korte tijd valt te realiseren. Daar moeten we de tijd voor nemen. Rustig opbouwen en bewust mee bezig zijn. Het is uiteindelijk zo dat als wij onze samenwerking optimaal preventief hebben ingericht dan kunnen wij voorkomen dat mensen een groot beroep doen op deze voorzieningen. Dat is in het kader van de kostenbeheersing essentieel.

Er blijft altijd een gevoel van: redden we het of redden we het niet met ons budget. Tot dusver hebben we het gevoel dat we heel ver komen.

In het kader van de WVG hebben we ook al eens een aanpassing moeten maken, maar we gaan er voor en ook in het licht van twee keer minimum met een maximum. Dat is geen  openeind regeling qua vervoer. Dat houdt in dat we daar beperkingen in moeten leggen. Op de vraag of we het niet persoonlijk moeten bekijken, antwoordt hij dat we ergens grenzen moeten stellen. De grens is gewoon van dit is het maximum en daarbinnen mag u van alles en daar moet u het mee doen.

Zo gauw je begint met allerlei uitzonderingen wordt het wel heel moeilijk  het toetsbaar te maken en daar moet je dus voorzichtig mee zijn. Dat geldt voor alle beleid dat we uitvoeren. Ook in het kader van het inkomensbeleid. Je zult altijd soms nog een individuele afweging moeten maken, maar volgens hem moet je daar niet mee starten.

T.a.v. het Persoons Gebonden Budget en de controle denkt hij dat het terecht is als je verstrekkingen toewijst dat je ook gaat kijken of die op basis van afspraak juist wordt besteed. Dat is een hele normale gang van zaken. Dat doen we ook in het kader van de inkomenstoets voor de Wet Werk en Inkomen. Hij vindt dat mensen dat ook moeten accepteren want het is gemeenschapsgeld en je wilt toch graag dat het adequaat wordt besteed aan het doel waarvoor het is aangewezen.

T.a.v. de indicatiestelling zegt hij dat het college van plan is om ons eerst te voegen bij die instanties die tot dusver het indicatiestellen hebben gedaan. Dat heeft te maken met ervaring, expertise en ook oude afspraken. Zoals u allemaal weet ligt de GGD zwaar onder vuur en is deze activiteit qua indicatiestelling verliesgevend. Ook daar zullen we zorgvuldig mee om moeten gaan om de afbouw zo min mogelijk financieel nadelig te laten verlopen want we krijgen de rekening gepresenteerd als dat niet goed gaat.

T.a.v. de vrije markt zegt hij dat we ooit eens een marktverkenning hebben gedaan naar andere partijen. Tot dusver valt er eigenlijk weinig voordeel te behalen. Die markt is niet echt geliberaliseerd en de concurrentie is niet zo hevig. Hij kan zich voorstellen dat dat in de toekomst wel gaat komen. Wel hebben we gezegd ga niet alles ter discussie stellen maar kies voor de organisaties die tot dusverre dit werk hebben gedaan en gaandeweg de rit zullen we bekijken hoe we dit eventueel vrij kunnen aanbesteden.

Gedwongen verhuizing is ook weer zoiets. Tot dusver hadden we dat principe nog niet, maar je moet in het kader van kostenoverweging ook daar nuchter in zijn. Verbouwingen kosten veel geld en hij vindt dat het heel legitiem is dat mensen op plaatsen wonen waarvan je zegt dat het dusdanig veel gemeenschapsgeld vraagt om die ondersteuning te geven. Hij vindt het dan heel normaal om tegen iemand te zeggen dat die persoon ergens anders moet gaan wonen. Hij vindt dit heel legitiem, want iedereen maar geld geven voor wat hij/zij wenst maakt dat de beheersing een groot probleem wordt en we mogen daar best zorgvuldig in zijn qua hergebruik van een voorziening die beschikbaar is en als mensen graag zelfstandig willen blijven dan moeten ze verhuizen. Dat doen we nu af en toe al in het kader van de huursector. Hij denkt dat het in de particuliere sector best een heel normale vraag kan zijn om daar naar te kijken.

Bij interruptie vraagt de heer Rietkerk of de wethouder iets duidelijker kan aangeven waar die grens dan ligt. Als we inderdaad zoveel waarde hechten aan die sociale omgeving die ook een deel van die zorg moet gaan leveren dan moeten we daar natuurlijk wel een afweging in maken. Het kan wel meer kosten om ergens een voorziening te realiseren, maar op moment dat je mensen uit hun sociale omgeving haalt, wordt het ook lastiger voor mensen om niet betaalde zorg te ontvangen.

De heer Assies zegt dat hij niet per definitie gezegd heeft dat het gebeurt, maar alleen aangegeven dat het college die mogelijkheid wil hebben. Als gezien de omstandigheden het college het een reële vraagt vindt om een andere woning te accepteren, dan moet die vraag gesteld kunnen worden. Dat moet in de verordening geregeld worden. Het is niet zo dat per definitie wordt gezegd dat iemand moet verhuizen, zo gaan we er nu ook niet mee om.

Het college vindt wel dat de mogelijkheid er moet zijn om die vraag te stellen. Hij verwacht niet dat het zo’n vaart zal lopen.

Mevrouw  Van den Berg-Huisman zegt nog gevraagd te hebben naar de afkortingenlijst.

De voorzitter antwoordt dat deze zal worden toegevoegd

De heer Rietkerk zegt dat zijn laatste vraag ging over telecommunicatievoorzieningen. Kan de wethouder daar nog iets over zeggen.

De heer Assies antwoordt met op dit moment niets. Hij overlegt met de ambtenaar en zegt dat men geacht wordt bepaalde zaken zelf te hebben en als het iets specifieks is, is het misschien mogelijk om via de media ook visueel contact met elkaar te hebben.

De heer Hoogenboom zegt richting de wethouder dat deze het woord eeuwigheid heeft genoemd. Een bepaling of verordening duurt geen eeuwigheid. Hij zegt dat eeuwigheid voor zijn fractie iets is van zonder begin en zonder einde en dat is heel erg lang. De wethouder heeft in zijn beantwoording gezegd wel te weten van het Zeeuwse model. Het zou dan ook wel aardig zijn geweest als hij in een paar woorden had gezegd wat dat inhoudt. Hij voelt zich nu geroepen dat te doen. Bovendien heeft de ChristenUnie landelijk gekozen voor het Zeeuwse model. Dat houdt in dat om te regelen dat zorgaanbieders klaar staan we een raamovereenkomst met hen aangaan waarin de prijs, kwaliteit en wijze van levering en betaling vaststaat. Deze    raamovereenkomst wordt netjes volgens Europese regels aanbesteed. Alle aanbieders die aantonen dat zij voor de geboden prijs en volgens de leveringsvoorwaarden de gevraagde kwaliteit kunnen leveren worden toegelaten als aanbieder. Op deze manier heeft de  zorgvrager dus een heel ruime keus.

Misschien dat hij t.z.t. nog wel een motie over dit onderwerp zal indienen.

De heer Assies dacht in de beantwoording te hebben gezegd om in dezelfde geest te willen handelen, alleen in het Zeeuwse model is het zo dat de gemeente eigenlijk qua prijsbepaling heel weinig invloed heeft. Hij is er niet op voor dat helemaal vrij te geven. Dat houdt in dat je als het ware risico’s loopt in het kader van de financiering. Hij vindt dat een aanbieder ook scherp mag  zijn in de prijs.

De heer Hoogenboom brengt nog naar voren of de vrager wel scherp in de prijs is.

Zonder hoofdelijke stemming  wordt de Kadernota Maatschappelijke Ondersteuning “De handen ineen” volgens voorstel van burgemeester en wethouders d.d. 21 juni 2006 vastgesteld. De raad stemt in met de Conceptverordening maatschappelijke ondersteuning volgens het voorstel van burgemeester en wethouders d.d. 20 juni 2006 en deze wordt vrij gegeven voor de inspraak.

13.
Vaststellen kader t.b.v. opstellen beleidsplan Duurzaam Bouwen.
De heer Prins zegt dat we nog één agendapunt hebben dat onder tijdsdruk staat en dat is het initiatiefvoorstel van GroenLinks. Hij stelt voor om de punten 13 en 14 door te schuiven naar de volgende vergadering en in elk geval het initiatiefvoorstel van GroenLinks te behandelen, omdat dat voorstel aan tijd gebonden is.

Dit agendapunt wordt doorgeschoven naar de volgende raadsvergadering.

14.
Strategische raadsagenda.
De heer Stel geeft nog een aanvulling op dit agendapunt. Hij denkt dat het goed is dat het Presidium in de voorbereiding voor de volgende raadsvergadering zich afstemt met het collegeprogramma en de strategische raadsagenda. Hij vraagt daar voldoende tijd voor uit te trekken. Deze beide punten kunnen misschien in dezelfde raadsvergadering aan de orde worden gesteld. Wellicht zou eerst de strategische raadsagenda en vervolgens het collegeprogramma besproken kunnen worden. Op die manier zouden we een goede wisselwerking kunnen krijgen van hetgeen wij hier voor ogen hebben.

De voorzitter gaat er van uit dat het college deze zomer kennisnemend van de strategische raadsagenda daarop het oog zal laten vallen.

Dit agendapunt wordt doorgeschoven naar de  volgende raadsvergadering.

20. Initiatiefvoorstel tot deelname aan de TELI – regeling door de gemeente Tynaarlo.
Mevrouw Zuiker zegt dat GroenLinks heeft gevraagd om het zogenaamde TELI-project op de agenda van de raad te plaatsen. We hadden oorspronkelijk de vraag of onze gemeente zelf voor 1 augustus nog een projectvoorstel kon indienen. 

Afgelopen week bereikten ons geluiden dat er vanuit de provincie ook een projectvoorstel zal worden ingediend.  In overleg met de griffier hebben we toen besloten om dit projectvoorstel ook mee te zenden met de aanvullende raadstukken. Het projectvoorstel van de provincie is namelijk een degelijk uitgewerkt plan en geeft een goed beeld van wat er mogelijk is met de TELI-regeling (Tijdelijke Subsidiëring Energie Besparing Lage Inkomens).

Voordat we dit initiatiefvoorstel in de raad kunnen behandelen, willen we eerst de wethouder vragen om enige verduidelijking.

Zij vraagt of Tynaarlo zal participeren in het projectvoorstel van de provincie. In dat geval hoeven we namelijk geen eigen projectvoorstel in te dienen.

 Zo ja, hoe zal de besluitvorming hierover verlopen, ofwel: wordt de raad hier op een later moment in betrokken?

Wanneer zal in dat geval de raad hierover geraadpleegd worden?

De heer Kloos zegt n.a.v. het initiatiefvoorstel van Groenlinks tot deelname aan de Tijdelijke Subsidieregeling Energiebesparingsregeling voor huishoudens met lage inkomens, dat het voorstel binnen zijn fractie wel het een en ander losmaakt. Het voorstel is een initiatief van het Rijk waar een budget van 2 miljoen aan is gehangen en gaat over het minder gebruiken van energie als stroom, gas en water. 

Zoals het hier voorligt, is het een provinciaal gebeuren waar dus maximaal 12 gemeenten aan mee zouden kunnen doen en kost het deze gemeenten ruim € 560.000 euro. Een en ander loopt dus niet budgettair neutraal.

De deelnemers dienen zichzelf aan te melden en een inkomensverklaring af te geven waaruit blijkt dat men tot de doelgroep “minima” behoort. Tevens dienen deze huishoudens blijvend te werken aan energiebesparing. Deze regeling spreekt ook uit dat de verstrekking van kennis en informatie structureel zou moeten blijven. 

Dit alles staat in het teken van de liberalisering van onze energiemarkt. In hoeverre hier gesproken kan worden van stigmatisering van de bekende doelgroep daar gaat hij op dit moment niet op in.

Het voorstel zelf. Groenlinks stelt vast dat mensen met een laag inkomen wonen in slecht geïsoleerde woningen. Een opmerkelijke stelling.

Hijzelf is al meer dan 20 jaar betrokken bij de sociale woningbouw in deze gemeente. 

Bij interruptie zegt de heer Kalk, met alle respect voor het verhaal van de heer Kloos, hetgeen hij ook niet wil onderbreken, dat hij had begrepen van mevrouw Zuiker dat zij eerst een vraag aan de wethouder heeft gesteld of wij nog in debat moesten gaan.

Mevrouw Zuiker antwoordt dat de heer Kalk dat goed heeft begrepen. Dat was inderdaad haar bedoeling.

De voorzitter antwoordt dat hem dat was ontgaan. Hij zegt de hulpvraag van de heer Kalk in dankbaarheid te aanvaarden. Hij vraagt de heer Kloos of hij de interventie van de heer Kalk kan ondersteunen.

De heer Kloos antwoordt dat dit niet het geval is. Uiteindelijk is het ook het voorstel zoals de provincie heeft gedaan en dat ligt in het verlengde van het initiatiefvoorstel van GroenLinks.

Mevrouw Zuiker zegt dat als wij het antwoord van de wethouder horen, dan wil haar fractie daarna bekijken of het eventueel vandaag besproken moet worden of dat we het terugtrekken tot een later tijdstip.

De voorzitter zegt dat GroenLinks met een initiatiefvoorstel komt. Dan is het wat vreemd als een initiatiefvoorstel afhankelijk is van het eerste antwoord van de wethouder. Dat had ook in de fase vooraf kunnen plaatsvinden door de vraag aan de wethouder te stellen en daarna een keuze te maken. Dat is momenteel het misverstand dat ook bij anderen waarschijnlijk aanwezig is.

Mevrouw Zuiker antwoordt en zegt te begrijpen dat daar een misverstand over is ontstaan.

De voorzitter vraagt de heer Kloos eerst het antwoord van de wethouder af te wachten.

De heer Kloos stemt hiermee in.

De voorzitter geeft de wethouder gelegenheid om de vragen die door GroenLinks zijn gesteld     namens het college te beantwoorden. Daarna hoort hij wat de fractie van GroenLinks wil.

De heer Assies geeft een korte historie over het onderwerp. Twee jaar geleden zijn wij gestart met de gezamenlijke aanbesteding. Rendo heeft die aanbesteding gekregen met groene stroom en daar is toen bepaald dat we initiatieven zouden nemen om dit soort activiteiten te ondersteunen. Dat even in algemene zin.

Assen heeft in die hoedanigheid ooit geprobeerd zelfstandig gebruik te kunnen maken van deze subsidieregeling. Dat heeft u kunnen lezen en dat is niet gelukt, Nu is het zo, dat vanuit de kant van Assen het voorstel er ligt en niet van de kant van de provincie. Dat moeten we dus even scheiden. 

Het is voorbereid door de gemeente Assen, maar zoals hij heeft begrepen wel in nauwe samenwerking met de provincie. Het is nog niet duidelijk welke gemeenten hierin gaan meedoen. Dat geldt ook een beetje voor ons. Op basis van het initiatiefvoorstel heeft hij de afgelopen dagen overleg gehad met de afdeling Milieu en de ISD, want dat zijn in ons geval de twee instanties die participanten zijn vanuit de gemeente. In dat overleg is er uitgekomen dat wij in principe ervoor gaan, maar hij heeft nog geen adequate dekking. Als we gaan berekenen wat het kost voor onze gemeente, dan gaat hij er wel vanuit subsidie te krijgen, maar dan moet er ongeveer € 25, 000,- tevoorschijn komen. Het zal hoogst waarschijnlijk gedekt moeten worden uit het minimabeleid. Dat is het meest logische, omdat je het voor een bepaalde doelgroep gaat doen. Het is de bedoeling om structureel besparing te kunnen realiseren. Je bent bezig met een stukje bewustwording. Het laatste element dat er is bijgekomen is dat hoe kun je een aantal mensen opleiden tot de arbeidsmarkt in dit hele project. Of te wel; in twee weken tijd moet dit rondkomen. Het moet voor 1 augustus ingediend zijn. Dat houdt in dat de komende twee weken essentieel zijn of die vraag met ja of nee beantwoord kan worden. Gezien de vergadercyclus is het lastig de raad te raadplegen. Hij kan de raad hoogstens informeren over de voortgang, maar dan houdt het ook op. Dan moeten we nog wel afwachten of we subsidie krijgen. Op basis van de gesprekken die hij heeft gevoerd met de betrokken instanties heeft hij het voornemen om er voor te gaan.

Bij interruptie zegt mevrouw Van den Berg-Huisman dat de raad vorig jaar 1 november een brief heeft ontvangen  van het college waarin werd aangekondigd dat wij mee zouden doen aan deze regeling. Hoe verhoudt dat zich tot deze nieuwe aanvraag.

De heer Assies zegt dat toen het voornemen is uitgesproken dit te onderzoeken. Nu is het concreet onderzocht. U heeft de notitie kunnen lezen. Hij is eerlijk als hij zegt dat het hem niet meer helder op het netvlies stond dat dit ooit was geïnitieerd. In  stilte is het voorbereid, laten we het daar maar op houden. Vanuit die hoedanigheid heeft hij gekeken. Vanuit zijn huidige verantwoordelijkheid kan hij dit ook financieel waarmaken. Hij zegt positief te denken, maar hij moet alleen nog kijken of hij het geld bij elkaar kan krijgen.

Mevrouw Zuiker zegt blij te zijn dat de wethouder ervoor gaat. Meer kan haar fractie op dit moment niet wensen.

De heer Kloos vervolgt zijn betoog.

Hij was gebleven bij dat GroenLinks vaststelt dat mensen met een laag inkomen wonen in slecht geïsoleerde woningen en dat hij dat een opmerkelijke stelling vond. Hij zelf is al meer dan 20 jaar betrokken bij de sociale woningbouw in onze gemeente.

Na het huurbestand eens te hebben nagekeken in hoeverre de stelling van Groenlinks hier toepasbaar zou kunnen zijn moet hij vaststellen dat de woningen van zowel de SEW als Woonborg voldoen aan de verschillende kwaliteitseisen en kan niet gesproken worden van energieverspilling.

Van eventuele tochtige ramen, daken of enkel glas, is geen sprake. Gezien de nog op stapel staande renovaties kan er niet meer gesproken worden van slecht geïsoleerde woningen waar de minima in wonen. Tynaarlo is hier uniek in. Mochten er toch tochtende ramen zijn of de woningen nog niet voorzien van een HR ketel dan dient de verhuurder hierover te worden aangesproken. Het verleden heeft ons juist geleerd dat het dichtplakken met o.a. tochtstrips etc. slecht voor zowel de woningen als de bewoner is. 

Een slecht en ongezond leefmilieu en vochtigheid met daardoor schimmelvorming komen in verhoogde mate voor bij dichtgeplakte woningen.

Waarschijnlijk heeft Groenlinks ons woningbestand vergeleken met de grote steden in het land waar een en ander nog wel kan worden verbeterd.

Blijft over douchekoppen, spoelonderbrekers en radiatorenfolie. Dat laatste zet weinig zoden aan de dijk bij een goede gevelisolatie. Mocht dit ontbreken dan kan de verhuurder hierover worden aangesproken.

De douchekoppen zitten standaard in huurwoningen. Zijn deze verouderd dan kan men eventueel de verhuurder verzoeken een nieuwe te plaatsen die dan voldoet aan het kopje zuinig. Opgemerkt dient te worden dat zaken waar gesproken kan worden van geriefverbetering worden doorvertaald in de huurprijs.

Met spoelonderbrekers wordt bedoeld het kunnen regelen van het gebruik van water bij de toiletspoeling. Aanschaf hiervan kost bij de Praxis gemiddeld € 20.-. Hier zou zeker wellicht veel kunnen worden bespaard. Je zou na een nulmeting te hebben gedaan, waarbij tevens wordt vastgelegd in hoeveel woningen deze spoelonderbreker ontbreekt, (die de laatste 20 jaar meer en meer gemeengoed is geworden) deze voorziening in de toiletten moeten aanbrengen en afstellen met handmatige spoelonderbrekers en tevens plaatsen van instructiestickers in de toiletten. Bij de meeste nieuwe spoelreservoirs is deze voorziening al aangebracht. Zo niet dan is dit aan te brengen. De kosten liggen dus tussen de € 20.- en € 50.-, afhankelijk van het soort reservoir en merk.

Blijft over de spaarlampen. Deze zijn prijzig t.o.v. van bestaande lampen. Zou je de minima echt willen helpen dan zou je toch gauw een 7 tal spaarlampen moeten leveren. Je zou beter binnen het minimabeleid kunnen vaststellen dat deze doelgroep om de 4 jaar een tegemoetkoming ontvangt op de gestegen energielasten in natura. Bijv. € 50.- aan spaarlampen. Een spaarlamp kost ongeveer € 7.- en heeft 6000 branduren. Dat is met 5 branduren per dag ongeveer een levensduur van 4 jaar.

Een volledig pakket, spaarlampen en spoelonderbreker, zou dan € 85 euro kosten. Als het klopt dat de gemeente € 48.000.- zal moeten bijdragen voor dit project dan zouden in ons verhaal 564 gezinnen om de vier jaar een volwaardig pakket kunnen ontvangen. 

Het niet te grote aantal deelnemers, maximaal 564 gezinnen uit onze gemeente betekent dat de besparing bijna te verwaarlozen is op het grote geheel als energieafname. Voor wat betreft het watergebruik zouden we in het verlengde van het initiatiefvoorstel willen adviseren zelf in alle woningen spoelonderbrekers te laten aanbrengen voor zover deze niet aanwezig zijn. Dit zou met een soort subsidie kunnen. Daarmee zou pas enigszins kunnen worden gesproken van een besparing die ten goede komt aan het CO2 verhaal. Je spreekt dan van 10.000 woningen en de besparing bedraagt per persoon 20 liter per dag. Dit zou dus een besparing kunnen opleveren van 21.900 liter water bij bewoning van 3 pers. per wooneenheid en levert per jaar een besparing op van 219.000.000 liter water in onze gemeente. Daarmee kom je veel meer tegemoet aan de beperking van het CO2 verhaal.

In het voorstel wordt gesproken van een blijvende stijging van onze energielasten. Op zich klopt dit. Maar het uitgangspunt van zijn fractie is wel anders. De energielasten zijn opgebouwd uit drie elementen. 

Er gaat 88 % naar de overheid in de vorm van energiebelasting, regiotoeslag, levering en BTW. Voor het netwerkbeheer is 12 %  bestemd. Elke % vermindering van wat het rijk doorberekent betekent per gemiddeld huishouden € 22.-. Bij 4 ½ % betekent dat dus € 100.-De gemiddelde energielasten per gezin, per jaar bedragen € 2200.-.  Met andere woorden, het is het rijk dat de energieprijs opdrijft. Daar zouden dus die partijen die in de Tweede Kamer zijn vertegenwoordigd iets aan kunnen doen. 

En dan nog een opmerking over wie een en ander gaat uitvoeren. Men spreekt over 15 tijdelijke banen. Voor de gemeente Tynaarlo zal dat misschien 1 persoon kunnen zijn. Dit zijn dus mensen die met behoud van hun uitkering langs de deuren gaan om bij diegenen die zich hebben aangemeld een scan uit te voeren. We spreken dan van 15 energieadviseurs in de provincie. Deze worden in een aantal maanden opgeleid. Het beroep wordt uitgeoefend op niveau van het volledig secundair beroepsonderwijs niveau 4. Hij zegt het lijstje van bekwaamheden wel helemaal te willen voorlezen maar neemt u maar van ons aan dat iemand die hieraan voldoet niet in de bijstand zit. 

Zijn fractie heeft een en ander goed doorgenomen. We moeten vaststellen dat dit project niet van deze tijd is en geldverspilling.

Het hele verhaal loopt niet budgettair neutraal. Als alle 12 gemeenten mee zouden doen dan moeten deze € 560.000.- ophoesten. Voor ons als gemeente zou dit kunnen beteken maximaal € 55.000.=. Met het feit dat niet bekend is wat het meedoen ons als gemeente kost, geven we dus een blanco volmacht af. Ik hoop dat na mijn inbreng u niet de hakken in het zand steekt omdat Leefbaar Tynaarlo kritisch kijkt tegen dit initiatiefvoorstel. Het gaat niet om voor of tegen te zijn of dat het zou kunnen worden uitgelegd als zouden we de minima geen extraatje gunnen. Verre van dat. Het gaat zijn fractie er om of € 2 miljoen wel dan niet goed wordt besteed. Als dat laatste niet het geval is dan zijn er op initiatief van deze raad veel betere bezuinigingen te doen door b.v. alle huishoudens een spoelonderbreker te leveren. Het is maar wat je wilt met elkaar. 

De heer Hoogenboom zegt dat als hij net zo technisch onderlegd was als de heer Kloos hij zich zou aansluiten bij Leefbaar Tynaarlo. Hij kan niet een twee drie overzien wat deze allemaal heeft uitgerekend en hij heeft een wat andere  insteek, maar komt wel tot dezelfde conclusie.

Het is in korte tijd het 3e initiatiefvoorstel dat wij krijgen en het 2e voorstel dat veel te laat is. Dat is vervelend, want door een kleine fractie zoals de ChristenUnie kan het niet goed bestudeerd worden. Hij heeft er slechts oppervlakkig kennis van kunnen nemen.

Hij vraagt of de voorgestelde maatregelen wel echt zoden aan de dijk zetten. Heiligt het doel de middelen. Als er voor de provincie Drenthe € 250.000.- beschikbaar is dan blijft er voor de respectievelijke gemeenten, voor de mensen die het echt nodig hebben verschrikkelijk weinig over.

De uitvoering van de regeling, waar de heer Kloos al uitvoerig op is in gegaan, kost erg veel geld. De reactie van de wethouder hebben we inmiddels gehoord. Hij zegt op grond van wat hij naar voren heeft gebracht het voorstel niet te kunnen steunen.

Mevrouw Terwal was enigszins verbaasd dat GroenLinks met dit initiatiefvoorstel kwam. Zij vond, net als D66, de brief die was gedateerd 1 november 2005 over energiebesparing door huishoudens met een laag inkomen. Bij navraag is gebleken dat we die aanvraag wel hebben gedaan, maar door de bulk van aanvragen is onze aanvraag tussen wal en schip geraakt. Vandaar dat dit niet tot stand is gekomen. 

Haar fractie vindt het in principe wel een sympathiek plan van GroenLinks, maar het is niet zoals men doet voorkomen dat dit een idee van GroenLinks is. De regeling bestaat al sinds 2002. Haar fractie staat sympathiek tegenover het idee, maar over de financiële kant maakt men zich zorgen. Ook Gemeentebelangen vraagt zich inderdaad af en de heer Hoogenboom sprak daar al over, wat de minima uiteindelijk toebedeeld krijgen. Misschien is dat wel heel minimaal.

Mevrouw Van Gelder zegt dat het op het oog een heel sympathiek voorstel lijkt. Immers, je wilt de minima, die al zo weinig in handen hebben helpen om minder energie te gebruiken zodat zij budgettair meer geld krijgen te besteden. Het schetst haar verbazing en daar is de CDA-fractie over gevallen, de adviseurs moeten dan wel proberen groene stroom aan de man te brengen  en dat is duurder. Haar fractie snapt daar niets van. De CDA-fractie wil in elk geval niet dat de mensen moreel worden gedwongen om groene stroom af te nemen en zeker niet de minima.

De fractie vond het wat tegenstrijdig want enerzijds wil je energie besparen maar anderzijds wil je de computer zo veel mogelijk gaan gebruiken, tenminste dat stimuleren, terwijl juist het  computergebruik ertoe bijdraagt dat het energiegebruik daardoor enorm is toegenomen. Zij zegt dat kennelijk juist de minima computergebruik zo veel mogelijk moet beperken. De fractie hikt enorm aan tegen de kosten die het met zich meebrengt. De CDA-fractie zet grote vraagtekens bij dit voorstel.

De heer Stel zegt dat subsidie krijgen van het Rijk altijd heel leuk lijkt. Maar, bij zo’n substantieel deel hoort een cofinanciering, terwijl het bedrag aan cofinanciering uiteindelijk hoger is dan wat bij de doelgroep binnen onze samenleving terechtkomt. Hij is daar vrij snel klaar mee. Wanneer zo’n pakket € 100.- oplevert voor een dergelijk gezin dan had dat gezin het zelf ook wel aangeschaft en had men die € 100.- al een paar keer kunnen terugverdienen. De woningbouwstichting gaf ook al enige terughoudendheid aan en hij denkt dat zij wel goed in beeld hebben dat de huurwoningen die zij beheren in dusdanige staat zijn dat ze dit niet allemaal nodig hebben.

De heer Prins zegt een iets andere insteek te hebben. Het gaat hier om een voorstel en het antwoord van het college was helder. De wethouder zei ervoor te willen gaan. Of het eruit komt of niet dat zien we dan wel. Wat hem opviel  is dat nu GroenLinks met iets komt

Enige tijd geleden kwam de VVD met een verzoek om mee te doen aan een onderzoek. Hij verzoekt het college om toch in elk geval het ambtelijk apparaat te vragen om alerter op dit soort dingen te zijn. Los van het feit of je als afdeling ergens wel of niet aan mee doet. Dit soort dingen zorgt er voor dat zaken op tijd worden opgepakt. In dit geval zou het vorig jaar al opgepakt moeten zijn, maar verdwijnt het ergens weer. Hij vindt dat een slechte zaak en zeker als er ook nog extern geld is ingestoken. Hij spreekt geen oordeel uit over dit project, maar wel dat men alert moet zijn als er subsidiemogelijkheden zijn om aan projecten mee te doen. Hij vindt dat het college c.q. het ambtelijk apparaat daar verantwoordelijk voor is. Hij vindt niet dat individuele raadsleden of fracties alle regelingen in de gaten moeten houden of er misschien iets voor ons bij zit.

De voorzitter zegt dat de raad natuurlijk te allen tijde het recht van initiatief heeft en dat moet ook zo blijven, maar tegelijkertijd kan het ook zo zijn dat door middel van schriftelijke vragen aan de politiek verantwoordelijke wordt gevraagd of hij kennis heeft genomen van de mogelijkheid om deel te nemen aan een bepaalde regeling en zo ja, waarom dat niet is gebeurd.

Hij had zich kunnen voorstellen gezien de brief die mevrouw Van den Berg nu opvoert dat daar vragen over gesteld  zouden zijn, die dus vooruitlopen op een mogelijk initiatiefvoorstel.

Op zich is hij het eens dat iedereen alert moet zijn. In dit geval is er een raadslid van GroenLinks of een fractie die alert is. Vorige keer was het de VVD. Tegelijkertijd kan de raad dan ook richting het college zeggen: politiek verantwoordelijke u zorgt er maar voor dat er alerter wordt gereageerd. Die boodschap geeft de heer Prins eigenlijk nu mee.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt gekeken te hebben op de site van het Ministerie van VROM. De regeling bestaat al sinds 2002. Elk jaar wordt elke gemeente opnieuw in staat gesteld hierop te reageren. Voor dit jaar is dit de eerste tender en vandaar de strijd ook om dat geld. De termijn sluit op 1 augustus. Er is dus maar € 250.000.- per project van het Ministerie te    verkrijgen. Dat is eigenlijk relatief weinig als je bedenkt dat het een totaal project voor Drenthe is. Terugkomend op de brief zegt zij dat daar in staat dat het college heeft besloten deel te nemen aan het initiatief. Vandaar dat haar fractie zich afvroeg hoe dat rijmde met het initiatiefvoorstel. Zij vraagt zich af of we dat initiatief weer opnieuw moeten oppakken. Is het wel zinvol om zoveel energie te besteden aan iets waarvan je nog niet weet of het wel haalbaar is.

Als reactie op Leefbaar Tynaarlo zegt zij het een heel mooi verhaal te hebben gevonden. Maar hij heeft het over waterbesparende maatregelen bij het toilet. Zij vraagt zich af of er met warm water wordt gespoeld. Het gaat over energie en niet over water.

De voorzitter zegt dat die discussie nu niet wordt gevoerd.

Mevrouw Zuiker wil graag reageren want er worden sommige dingen verteld die niet helemaal kloppen. Zij zegt dat haar fractie dit initiatiefvoorstel heeft genomen omdat haar fractie er achter kwam dat de regeling er was. Een van de redenen was om het onder de aandacht van het college en de raad te brengen. Haar fractie is blij dat het college het oppakt en wil meewerken. Je kunt inderdaad een subsidie van € 250.000.- krijgen. Je maakt meer kans als jezelf ook iets bijdraagt. Vandaar dat het totaalbedrag hoger ligt.

T.o.v. Leefbaar Tynaarlo wil zij wel zeggen dat het pakket iets van € 50.- kost, dus waar hij       die € 85.- op baseert is haar niet duidelijk.

Bij interruptie zegt de heer Kloos dat het zorgvuldig is uitgezocht. Hij heeft alles gedocumenteerd. Hij had er wel op gerekend dat de GroenLinksfractie zoiets zou opmerken.  De waterspoeling  kost € 20.- en daarmee was de Praxis de goedkoopste.

Mevrouw Zuiker zegt er vanuit te willen gaan dat het rapport dat is geschreven een degelijk rapport is. T.o.v. besparing zegt zij dat als een huishouden ongeveer 10% minder energie verbruikt het ongeveer € 150.- bespaart. Als Tynaarlo ongeveer € 25.000.- moet bijdragen aan dit project en er zijn ongeveer 250 minima die ervoor in aanmerking komen is dat minder dan hetgeen zij per jaar besparen. Wat betreft het dure ervan is zij het niet met de heer Kloos eens.

Bij interruptie zegt de heer Kloos ook op dit punt zijn huiswerk te hebben gedaan. De besparing zal maximaal € 50.- zijn en geen € 150.-. In die zin is er in Noord Brabant via de Milieucentrale een gelijksoortig project geweest “rekening in eigen hand” was daar de slogan. Men heeft daar 7% van het totale energieverbruik van die huisgezinnen naar beneden gehaald en dat bracht gemiddeld  € 50.- op.

Mevrouw Zuiker gaat nog altijd uit van de getallen in het rapport. Zij zegt dat groene energie volgens haar fractie niet duurder is; computergebruik wordt niet door GroenLinks gestimuleerd. Inhoudelijk hoeft zij hier verder niet veel meer op te zeggen. De wethouder gaat ervoor en haar fractie gaat daarin mee.

De voorzitter zegt dat het helaas niet zo gemakkelijk gaat. Hij zegt dat het een initiatiefvoorstel is van de fractie van GroenLinks. Het college heeft een reactie gegeven zoals de wethouder dat deed. Het is aan de raad om uiteindelijk te besluiten.

Mevrouw Zuiker zegt bij interruptie dat het niet vanavond hoeft.

Volgens de voorzitter is dat vreemd. Een initiatiefvoorstel heeft een bepaald spoedeisend  karakter. Dit is op dringend verzoek van de fractie van GroenLinks opgevoerd. De fracties hebben zich gehoord de bijdragen hier in verdiept en dat betekent dat je het niet kunt laten ”zwemmen “.

Mevrouw Zuiker zegt dat zoals zij al heeft uitgelegd zij via het initiatiefvoorstel het college wilde     vragen hieraan mee te doen. Het college heef toegezegd dat te doen.

De voorzitter zegt dat als mevrouw Zuiker dit zegt dan zou de inbreng van de raad er helemaal niet toe doen. Dan was het antwoord van het college al voldoende door te zeggen mee te zullen doen. De raad heeft een inbreng geleverd. Hij acht het als voorzitter van belang dat de raad zegt oké college, als u er voor gaat dan steunen we dat. Als de raad zegt dat steunen wij niet dan is dat jammer voor het college.

De heer Kraayenbrink zegt dat dit initiatiefvoorstel ook een stuk budgetrecht omvat. Het is duidelijk dat hier geld mee is gemoeid. GroenLinks heeft dit zelf op de agenda gezet. Hij eist nu eigenlijk dat wij het gaan behandelen, want dat budgetrecht zit hierin.

De voorzitter vindt eisen wat al te zwaar. Volgens hem vraagt de heer Kraayenbrink stemming.

De heer Kraayenbrink antwoordt: absoluut!

De voorzitter zegt dat voorligt het initiatiefvoorstel van GroenLinks en hij vraagt of de fracties de beraadslagingen gehoord hebbende en het antwoord van het college, ook met de beperkingen die de wethouder namens het college heeft aangebracht daarin, of men daarmee kan instemmen.

De heer Pieters zegt dat het een initiatief is van GroenLinks. Maar dat betekent toch dat als de raad tegen is het college de inspanning staakt om hieraan mee te doen.

De voorzitter zegt dat het gaat om een uitspraak die de raad doet. Hij gaat er vanuit zoals dat met uitspraken van de raad gaat, dat het college naar de uitspraken van de raad zal handelen. Als het college dat niet doet, dat recht heeft het college ook, dan dient het college de raad schriftelijk te informeren waarom zij afwijkt van een uitspraak van de raad.

De heer Kloos zegt dat stel dat de meerderheid van de raad zegt mee te doen, dan betekent het dat we een blanco cheque afgeven. We weten niet wat het project kost en dan zitten we er wel aan vast. We kunnen niet halverwege zeggen dat we het te duur vinden en ons weer terugtrekken. 

We gaan straks  met een aantal gemeenten in deze provincie met een verdeling van een subsidie van € 250.000.- het project in. Het project kost in zijn totaliteit € 950.000.- dus de rest zal bijgepast moeten worden. Als er 10 gemeenten mee doen kost het € 55.000,- , maar doen er maar 9 gemeenten mee dan is het bedrag hoger. Er zit dus een bedrag aan vast en hij heeft nog niet gehoord hoe dat afgedekt moet worden.

De heer Pieters zegt net te horen dat de wethouder namens het college zegt ervoor te gaan. Er wordt niets gezegd over budgetrecht. Hij wil het geld halen bij het minimafonds. Hadden wij dan niet kunnen spreken over het budgetrecht? Het voorstel ligt er nu. Verwerpen we het dan gebeurt er niets en anders was het een initiatief van het college?

De voorzitter geeft alvorens er spraakverwarring ontstaat het woord aan de wethouder.

De heer Assies zegt voor de duidelijkheid dat hij moet handelen binnen het programma en de budgetten die daaraan vastgekoppeld zijn. Hij vraagt geen extra krediet aan de raad. Wat hij zegt kan hij via het huidige budget realiseren.

De heer Kloos zegt dat de wethouder dan gelden van het minimabeleid gebruikt. Hij vindt dat een heel slechte ontwikkeling.
De heer Assies zegt dat het gaat in het kader van de minimaondersteuning. Dit is een actie in  het kader daarvan. Gereageerd is louter op de voorzieningen maar het is duidelijk bedoeld om gedragsinvloeden te bewerkstelligen. Wij weten allemaal dat daar het meeste geld te halen valt als mensen bewust met hun energie omgaan ook met water, want water is onderdeel van het programma, dit richting mevrouw Van den Berg.

De heer Kloos zegt dat als je het over de minima hebt op de manier waarop de wethouder er nu mee om gaat, dan valt dat hem zeer, zeer tegen. Als er één zuinig is dan zijn het de minima. Die kunnen het zich niet permitteren om de zaken op zijn beloop te laten. De suggestie wordt hier gewekt dat de minima slecht met hun energie om gaan. Verre van dat!

Mevrouw Terwal geeft nog een aanvulling. Mocht dit plan niet slagen vanavond, dan zou het ook mogelijk zijn om de minima goed voor te lichten over de mogelijkheden die zij hebben i.v.m. energiebesparende maatregelen en dat dan financieren uit de bijzondere bijstand.

De heer Assies is verbaasd over wat er allemaal bijgesleept wordt. Hij is niet stigmatiserend bezig, We hebben het hier nu over de minima en dat geldt voor ons allemaal dat bewustwording hoort voorop te staan t.a.v. hoe ga je om met energie. We zijn nu bezig met een bepaalde doelgroep en daar wil hij zeker niet mee stigmatiseren. Hij heeft alleen aangegeven dat het die doelgroep ook wat kan opleveren. Daar is niets mis mee. Het kan ons ook wat opleveren, alleen subsidieert hij dat niet. T.a.v. de kosten zegt hij dat het binnen het programmam gevonden moet worden. Het blijft binnen de ruimte die de raad heeft gegeven. Hij hoeft dus niet om extra geld te vragen. Het is in het kader van een stukje tegemoetkoming omdat de energiekosten ieder jaar fors omhoog gaan. Wij kunnen praten over landelijk beleid en daar kan hij niets aan veranderen. Het is een vrije markt en wij moeten meegaan in de prijsontwikkeling en het betoog van Leefbaar Tynaarlo is niet interessant t.a.v. de rol van de centrale overheid daarbij. Het zij zo. 

Wij zijn hier verantwoordelijk voor wat we hier lokaal kunnen doen en in dat kader denkt hij kan dit misschien een ondersteuningsmechanisme zijn om die mensen in staat te stellen daar geld op te besparen.

De voorzitter vat het samen. Het voorstel van de fractie van GroenLinks was om voor 1 augustus a.s. de gemeente Tynaarlo aan te melden voor de TELI-regeling. In  feite had daar dus bij moeten staan, zoals hij uit de woorden van de wethouder begrijpt, dat de dekking van het meedoen aan die regeling gevonden wordt door gebruik te maken van budgetten die in het Minimafonds zitten.

Dan is het aan de raad om te zeggen of hij het daarmee eens is of niet.

De discussie ging erover “waar komt het geld vandaan” ? De wethouder geeft aan dat het geld er is. De fracties verschillen van mening of het geld uit die pot daarvoor gebruikt moet worden. De fractie van Leefbaar Tynaarlo vindt dat het geld daar niet voor gebruikt moet worden. Dat is in feite waar het om draait.

De wethouder zegt ook geen ander budget te hebben om deze regeling te laten doorgaan. Die keuze ligt  aan de raad.

Hij brengt in stemming het voorstel waarvan het college heeft gezegd het wel te willen uitvoeren, we gaan ervoor en we dekken het uit de gelden die wij beschikbaar hebben binnen het Minimafonds.

Mevrouw Van den Berg-Huisman zegt nog steeds te zitten met de aanmelding die het vorig jaar is gedaan. Wat is daarmee gebeurd?

De voorzitter zegt dat mevrouw Terwal heeft aangegeven dat het in de menigte aanvragen is verdwenen. Hijzelf is daarvan niet op de hoogte.

Hij zegt dat hij het voorstel in stemming kan brengen zoals het voorligt aangevuld met hetgeen hij zojuist heeft toegevoegd. De tweede mogelijkheid is dat de fractie van GroenLinks het voorstel intrekt en dan wordt er niet over gestemd.

Mevrouw Zuiker antwoordt, dat als het kan, de fractie het voorstel wil intrekken.

De voorzitter zegt dat de fractie van GroenLinks de initiatiefnemer is. Als de fractie zegt het voorstel te willen intrekken dan heeft dat niets te maken met de discussie die is gevoerd. De fractie heeft het recht om het voorstel in stemming te brengen, maar ook te allen tijde het recht om het initiatiefvoorstel in te trekken.

Mevrouw Zuiker brengt naar voren dat de fractie van GroenLinks het voorstel intrekt.

Volgens de voorzitter maakt het initiatiefvoorstel geen deel meer uit van de beraadslagingen en is dit punt afgehandeld.

15.
Begrotingswijzigingen.
Zonder hoofdelijke stemming wordt conform het voostel van burgemeester en wethouders d.d.  27 juni 2006 besloten.

16. Informatie uit het college / namens het college.

Deze wordt voor kennisgeving aangenomen.

17.
Ingekomen stukken.

Hierover worden geen opmerkingen gemaakt.
18.
Stukken uit de leesmap ter kennisneming.
Deze worden voor kennisgeving aangenomen.

19.
Gemeenschappelijke Regelingen.
Hierover worden geen opmerkingen gemaakt.

20.
Initiatiefvoorstel tot deelname aan de TELI – regeling door de gemeente Tynaarlo.
Dit agendapunt is besproken na agendapunt 14.

21.
Sluiting.

De voorzitter zegt dat hij alvorens de vergadering te sluiten de leden van de raad dank zegt voor alle inbreng, alle moties al dan niet hoofdelijk over gestemd de afgelopen periode. Wij gaan nu een welverdiende zomervakantie tegemoet. Hij hoopt dat iedereen fijn kan uitrusten en straks in september met frisse energie de debatten over het collegeprogramma kan gaan voeren en daarbij ook de strategische raadsagenda kan betrekken, zodat wij met elkaar een mooi jaar voor de gemeente kunnen maken.

De vergadering wordt om 23.30 uur door de voorzitter gesloten. 

Aldus vastgesteld door de raad van de gemeente Tynaarlo in zijn openbare vergadering van 12 september 2006.

De voorzitter,

De griffier,







Notulen raadsvergadering 11 juli 2006                       
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